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GADO DE INSTRUCCION
< NUMERO DIEZ
MADRID

i

ﬁ:'i.l",l;DENCIA MAGISTRADA-JUEZ _
¥ 'MARIA ANTONIA DE TORRES DIEZ-MADRONERO

'}:n MADRID , a veintidés de febrero de dos mil cinco

f:Por presentados los anteriores escritos Unanse a las
fliligencias de su razdn.

i Respecto del escrito . presentado por el Procurador Sr.
WAZQUEZ ~ GUILLEN  en fecha .4-2-2005, expidanse los
féatimonios -de las declaraciones interesados y entréguense
4l solicitante.

.:g. Respecto del presentado por la Letrada Sra. ELBAL
{SANCHEZ, estése a 1o acordado en las diligencias, sin
fperjuicio de hacer constar que las actuaciones se
flencuentran  a disposicién de la Letrada en la Secretaria
del Juzgado para su instruccidn.

Se tiene por interpuesto, €I tiempo y forma por la
ASOCIACION DE CICLISTAS PROFESIONALES y PpoOr la ASOCIACION
DE MADRES UNIDAS CONTRA LA DROGA recurso de reforma
contra la resolucién de fecha 4 de febrero de 2002 por la
gue resolvia no haber lugar a la personacién de ambas
asociaciones. Higase entrega de una copia del mismo al
Ministerio Fiscal y, en su caso, & las demé&s partes
. personadas para que, de conformidad con lo dispuesto_en el
articulo 222 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, aleguen
por escrito lo que estimen conveniente en el plazo de los
DOS DIAS siguientes a su entrega Yy antes de finalizar
; . dicho plazo traiganse los autos a la vista para la
- _ resolucién del mencionado recurso.

o Se tiene por interpuesto, Yy S€ admite el recurso de
1 e apelacién formalizado por 1a Procuradora D* ISABEL ELBAL
g | SANCHEZ en representacidén de PEDRO DIAZ LOBATO y por el
% Procurador D. ARGMIRIO VAZQUEZ GUILLEN en representacién
de JESUS MANZANO RUANO contra la resolucién dictada por
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mediante copia al Minister
personadas
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y presenten los do

nveniente,
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: pretensiones,
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¥ e apelacidn. ’
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Dése
io Fiscal v,

de febrero de 2005 por el que se
traslado
en su caso,
que en el plazo de

tengan por
que deben ser
cumentos justificativos de
anterior dedizcase
para remitirlo en dos dias
a la resolucidén del recurso

lo
particulares

lo que doy fe.-
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conforme con el au

al
jo contra el mismo,

,25de febrero d

en las D.P. 1268/04, evacuando el trasl

jos fundamentos € impugn

¢ ¥ GADO DE INSTRUCCION N° 10 DE MADRID
LI

ado conferido dice:

to de fecha 4 de febrero interesando su confirmacion

ando, al propio tiempo el recurso de apelacion

Nieto Fajardo.

por

()

Rise



decanfirmacién-—Envic:MemOria

Fecha/Hora : 24-FEB-2008 11:27
Linea tel. :

ID maoquina :
672
:  24-FEB 11:25
;913693001
¢ 002
:  24-FEB 11:26
+  24-FEB 11:27
;002
1 OK

SPEle ;672 %% ENVIO COMPLETADO **%
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JUZGADO DE ITNSTRUCCION

NUMERO DIEZ
MADRTID

8

‘DIILEGEDH:IAJB PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 G

TPROVIDENCIA MAGISTRADA-JUIUEZ
‘D MARTIA ANTONIA DE TORRES DTEZ-MADRONERO

En MADRID . a veincidss de febrero de dos mil cineo -
. Pox pPresentados los anteriocres escritos Gnanss a las
.dlligencias dAe =u razdn.

Respecto del esscrito presentado pPoOX el Procuradox S5r.-
VAZQUEZ CUILLEN en fecha 4a-2-2005, explidanse los
cmacimonilias Ae lLas declaraciones interesados Y entréguense
al soligcicante.

Respecto Ael presentcado Pox la Lecxrada Sra - ELBATL.
SANCHEZ ., eascEse =9 l1o acordado &arn 1Tas dillgencias, sin
Prerjuicio Ae hacex congtax las actuaciones se

gue =
encuentcran a disposicidn de 1= retrada ern la Secretaria del
Juzgado para sSuU inscruccidn .

- W, - o 4T L O =T -] pr  E R Paw L
EN =T Y= nt“ CISLEATAR FROFESIONALER W gﬁr 1 & SASOCTNCT o
DE MADRES LSII0DAD OONTRMA Tk EROETR e A m e forna oomnEEm
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nrcioulc :ag A & Ly S Err ko 4 sl e e O dmirnsd , .l Sgre
poxT s P LT Lo oAl e AT S S L T e ml Pl L N1

DoE DIAE Sigulsncss & = o LT o  obes L oL S ST Al miuce
Plaes e g s SoE mutss = L& wimta Ppars lo Femsiuvcidan dak
MG Lonacdea FesuvlEseds

Sa ciliense poxT incerpuesto., v se admitce el recurso d=
apelacidSn formalizado pox 1a Procuxadoraa D= ISABEL ELBAL
SANCHEZ ern reprssentac;én de EDRO DIAZ TLOBATO Y Por al

Procurxradox D. ARGMIRIO NVAZQUEZ GCUILLEN eI re?resentacién de
TESUTS MANZANO RUSNO comtra l1a resolucldn dictada por este
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DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 126 1=} /2004 &

' PROVIDENSER MAGCISTRADA-JURZD .
‘m* MARIA ANTONIA DE TORRES DIEZ- -MADRONERO

En MADRID , a veintidsSs de febrero de dos mil cinceo
1 Por presentados los anteriores escritos Gnanse a las
diligencias de su raz=Sn.

Respectco Adel escrito presentado poxT el Procurador Sixr.
VAZQUEZ SUILILEN en fecha 4-2-2005, explidanse los
cesctimonicocs de laas daclaraclones interesados Y entrdguense
al solicitante.

Rasp=cTCo Sea ] presantado pox la et xrada Sxra . 2rLBAL
SANCHEZ, esté&se 2 lo acordadoc e las diligencias, sin
rerjuilcio de hacex constarxr las actuaciocnes sa

gue
encuentran a disposicidn de la Letxada en la Secrecaxia del
JTuzgado para su inscruccld&n.

Se ctiene Poxr Adnterpuest.,. =T g i e o - o L
ASOCIACION DE CICLISTAS PROFESICMRIIGES 53F oy 1a mESoERC IO
DE MADRES UNIDAS CONTRA LA DR, o e i e a s Lorma OO re
la resslucidn Ae fecha a dm Ffebpeers des I00E por L& Gus

resaolwvia no haber JTugar - i e i S LS oo S ETUE
ascociacliones. Hagase entrega [ | ok W copls dml milEstie =l
Ministerio Fiscal Y, - L o i, - A i m el B T AT
pPersonadas para gue, da conformidad ocon o dispussco_ =n &l
arciculo 225 de 1ia Ley @dAm ERjulsimmisncs CwLminsd . L L T

pox escrilito lo gue estiman oonvana@ents Sn -l Pplanc do Lo
DOS DIAS sigulsntes a S GNTr@Fs ¥ andas do Edmeslimes aildabo

Plazo trafiganse los autam & 46 wWimma Fass 18 Tmmcslisadan el
mencionado rTecurso .

Se tiene Ppor incerpuesto., ' se admite el recurxrso de
apelacisSn formalizado pox 14 Procuradora D> ISABEL BELBAL
SANCHEZ e representacidn Qe PEDRO DIAZ LOBATO ¥ por <1
Procurador D. ARGMIRIO VAZQUEZ CITILLEN er representaclén de

TESUIS MANZANO RUANGC concrxra 1= rescluclidn Aictada por =sste
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| GADO DE INSTRUCCION
JV“"NUMERO DIEZ
i MADRID
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13

DE CASTILLA, 1, ¢°
goss: 91397145633 Fax: 915702698

BILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: JAVIER FERNNADEZ ESTRADA
En n/. de: ASOCIACION DE MADRES UNIDAS CONTRA LA DROGA

i . En
b= pROVIDENCIA de fecha 22-2-2005, por lectura integra y

< il
4

gntrega

§i% asunto
&« ESTRADA
B8 da por notificado y firma conmigo. CERTIFICO. =3

)
e
P
B

| NOTIFICACION. -

Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior

de copia 1literal autorizada, con expresién del
a que se refiere al Procurador Sr./Sra FERNANDEZ
instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se




£ |

. 7GADO DE INSTRUCCION

WY NUMERO DIEZ J
LB

g MADRID
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DE CASTILLA, 1, 4°

[
Fipmis | 913971456-33 Fax: 915702698
|

F
Shre it

| [LIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G |

1
-
b
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" PROCURADOR SR./SRRA.: ANTONTIO RAMON RUEDA LOPEZ
‘i n/. de: VICENTE BELDA VICEDO
il ("-}

£y

& . yOTIFICACION. -

' gn Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA

it de fecha 22-2-2005, por lectura integra y entrega de copia
jfliteral autorizada, con expresidn del asunto a gue se
forefiere al procurador Sr./Sra. ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ ,

i = instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.




i 7GADO DE INSTRUCCION 6?ﬁ(5
i NUMERO DIEZ '
MADRID

. pp CASTILLA, 1, 4°
B jfeen: 913971456-33 Fax: 915702698

TLIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

S ROCURADOR SR./SRA.: ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN
g n/. de: JESUS MANZANO RUANO

 MOTIFICACION.- 7 PVVELA™ DX TS T Ayl

#:En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
gL ie fecha 22-2-2005, por lectura integra y entrega de copia
#literal autorizada, con expresidén del asunto .a que se
_g“nfiere al Procurador Sr./Sra. ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , e !
feinstruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
ghnotificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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AL JUZGADO DE INSTRUCCION N° 10

___—_——_—_

1) DON ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ, Procurador de los
les y de DON VICENTE BELDA VICEDO, seglin tengo acreditado en
Biihs de DILIGENCIAS PREVIAS, numero 1268/04 %nte el Juzgado

tomparezco y D |G O:

= nue por resolucion de fecha 22 de los corrientes, notificada el siguiente dia
i7" ¢ acuerda dar traslado a las partes de los recursos de reforma interpuestos
5o a Asociacion de Ciclistas Profesionales y la Asociacion de Madres Unidas

itiira la Droga y de apelacion formalizados por D. Pedro Diaz Lobato y D. Jesus

#3nzano Ruano para efectuar las correspondientes alegaciones e impugnar

WS recursos.

+ Que, sin embargo, a dicha resolucion no se acompaiia copia de los escritos
.'_:-!‘;_ de los referidos recursos de reforma y de apelacion, por lo que,
i medio del presente escrito, solicito que, con suspension del plazo concedido
#¥inara impugnar dichos recursos, se me dé traslado de los respectivos escritos de
Sinlerposicion - concediéndome nuevamente el correspondiente plazo para
Eiielectuar las alegaciones que correspondan.

L
e 1.

* " Ensu virtud,

SUPLICO AL JUZGADO que admitiendo el presente escrito , acuerde tener
hechas las manifestaciones que contiene y proveer de conformidad con lo
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7GADO DE INSTRUCCION
NUMERQO DIEZ
MADRID

::I.-

L\ DE CASTILLA, 1, 4°
BE gtopa: 913971456-33 Fax: 915702658
iy -II 5

e
1,

B8 orOCURADOR SR./SRA.
foon n/ de:

g

. MARIA DEL CARMEN HIJOSA MARTINEZ
ASOCIACION DE CICLISTAS PROFESIONALES

NOTIFICACION. -

o BN Madrid, ha, sido notificado/a el/fla
EROVIDENCIA de fecha 22-2-2005, por lectura
entrega de copia literal autorizada,
asunto a gue se
MARETINEZ

anterior
integra vy
con expresidén del
refiere al Procurador Sr./Sra HIJOSA
) instruyéndole _ de sus derechos, queda
enterado, se da por notificado y firma conmigo. CERTIFICO.

w?
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. DE CASTILLA, 1, 4°

in

B 1afena: 913971456-33 Fax: 915702698
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* DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

ROCURADOR SR./SRA.: LUIS GOMEZ~LOPEZ-LINARES
En n/. de: REAL FEDERACION ESPANOLA,DE CICLISMO

N

-=

-~ MOTIFICACION. -

. En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 22-2-2005, por lectura iIntegra y entrega de copia
iteral autorizada, con expresién del asunto a que se |
refiere al Procurador Sr./Sra. LUIS GOMEZ LOPEZ-LINARES , e
£ instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
i notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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| ;2GADO DE INSTRUCCION @}
U“"NUMERO DIEZ

MADRID
i
r'_:. DE CASTILLA, 1, 4°

i
B e 913971456-33 Fax: 915702698

r 1L, IGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

e
-

.
i
k. ]

#CURADOR SR./SRA.: ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN

|
#cn n/. de: JESUS MANZANO RUANO

JOTIFICACION.- 7 VLA™ DL, TESTIMoppie

/a el/la anterior PROVIDENCIA

_ifg fecha 22-2-2005, por lectura integra y entrega de copia
_giiteral autorizada, con expresién del asunto a que se
Brefiere al Procurador Sr./Sra. ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , e

& inatruyéndole - de sus derechos,iqueda enterado, se da por
wnotificado y firma conmigo. CERTIFICO. '

Madrid, ha sido notificado
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AL JUZGADO DE INSTRUCCION N° 10

& ’61) DON ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ, Procurador de los
Erthlinales y de DON VICENTE BELDA VICEDO, segln tengo acreditado en
5. de DILIGENCIAS PREVIAS, nlmero 1268/04,—(3nte el Juzgado

& (e por resolucion de fecha 22 de los corrientes, notificada el siguiente dia
#45 e acuerda dar traslado a las partes de los recursos de reforma interpuestos
0 1a Asociacion de Ciclistas Profesionales y la Asociacion de Madres Unidas
¢ iiira la Droga y de apelacion formalizados por D. Pedro Diaz Lobato y D. Jesus
izano Ruano para efectuar las correspondientes alegaciones e impugnar
iChos recursos.

B8 Que, sin embargo, a dicha resolucion no se acompafia copia de los escritos

e "

55 nterposicion de los referidos recursos de reforma'y de apelacion, por lo que,
#800r medio del presente escrito, solicito que, con suspension del plazo concedido
#ra impugnar dichos recursos, se me dé traslado de los respectivos escritos de
“lerposicion  concediéndome  nuevamente el correspondiente plazo para
S iclectuar las alegaciones que correspondan.

' SUPLICO AL JUZGADO que admitiendo el presente escrito , acuerde tener

hechas las manifestaciones que contiene y proveer de conformidad con lo
icitado.

Es justicia que pido en Madrid, a 25 de Febrero de 2005.

(i
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*;yzaADO DE INSTRUCCION N°
g i@ DE MADRID

. DE CASTILLA, 1, 4°
Fegpfome: 91-3971433/56 Fax: 91-5702647

BILIGENCIA.- En Madrid, a 25 de febrero
awtiendo yo, la Secretaria Judicial para hace
#n el dia de 1la fecha se facili L Procura
I imputado  VICENTE BELDA fotocopia los
1 reforma v apelacién interpuestos gontra
¢ resoluciones de fecha 22 de febrero de 2005,
1 fE.'

. PROVIDENCIA DEL MAGISTRADO-JUEZ
i, 8R./SRA. MARIA ANTONIA DE TORRES DIEZ- ONERD
< T

En MADRID , a uno de marzo de |[dos mil cinco

- Dada cuenta, por recibido el anterior oficio/escrito,
.. Gnase a las diligencias de su razdén y visto su contenido y
il el de 1la i ncia anterior, se concede nuevo plazo al
' Proucrador RUEDA LOPEZ para alegaciones respecto de
.- los recur reforma y apelacidén interpuesto en las
. presentes actuagiones. 2

ki

Lo ma y filrm 2, doy fe.
[ )
L s
| / ;
|'l Fa
- { [ I
1 | .-.-.
'\h_.-'-"'-.
DILIGENCIA.- Seguidamente se cunple lo adordado, doy fe.-

i
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DO DECANO DE
JUZGAT T DRID

{12 noM ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ, Procurador de los Tribunales, y de
nGENTE BELDA VICEDO, cuya representacion tengo debidamente acreditada,
Juzgado comparezco y, como mejor proceda en Derecho, DIGO:

:,mnta providencia de fecha 1 de Marzo de 2005 se me ha dado
s de los recursos de reforma interpuestos por las representaciones de
-Mm del Camen Hijosa Martinez y Don Javier Fernandez Estrada
3 &l auto del Juzgado de 4 de febrero de 2005 que acorddé no haber lugar

: ."-.';1,. el traslado conferido, al amparo de lo dispuesto en el art. 222
LiCrm. venimos a impugnar dicho recurso en base a las siguientes:

CONSIDERACIONES

~ Unica.- Las razones aducidas en los respectivos recursos no.cuestionan
e Idas en cuenta por el Juzgado Instructor en el auto que se recurre —que

=-_;,,- dan por integramente reproducidas- para denegar las personaciones
slendidas, decision que, por ello, debe ser mantenida.

Por lo expuesto,

SUPLICO AL JUZGADOQ: Que ha\biendo por presentado este éscrito, se
admitirlo, y, en mérito a lo expuesto, tenga por evacuado el tramite
endo y por impugnado Jos recursos de reforma interpuestos por las
presantaciones de Dofia Marla del Carmen Hijosa Martinez y Don Javier
FWI!IWH: Estrada contra el auto de! Juzgado de 4 de febrero de 2005 que
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_J o Y /
no haber lugar a sus personaciones como accién popular en la presente
. solicitando la integra confirmacion de dicha resolucién.

'Es justicia, que pidoen Madrid a 7 de Marzo de 2005.

- =

Skt —

Fdo. Don Julidn Pérez-Templado y Templado

[ir,
43

[5]




I rcing Previas 1268/2004 -

AL JUZGADO DE INSTRUCCION N° 10 DE MADRID

D. JAIME BRIONES MENDEZ, Procurador de los Tribunales y de D. ALFREDO
CORDOVA MARTiNEZ, conforme consta acreditado en autos, ante el Juzgado comparezco _'.

ir, como mejor proceda en Derecho, DIGO: i

L.- Que con fecha 25 de febrero de 2005 le ha sido notificada a esta parte la Providencia
de 22 de febrero anterior, por medio de la cual el Juzgado, entre otros extremos, daba traslado
de los recursos de reforma interpuestos por la Asociacién de Ciclistas Profesionales y la ( y
Asociacién de Madres Unidas contra la Droga contra el Auto de 4 de febrero de 2005 que L2

denegaba la personacién de ambas asociaciones como acusacién popular.

IL- Que, atendiendo al traslado conferido, y dentro del término legal de dos dias, mi

mandante viene, mediante el presente escrito, a formular expresa OPOSICION CONJUNTA
A LOS RECURSOS DE REFORMA antes citados, de conformidad con lo previsto en el art. !

222 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, todo ello sobre la base de los siguientes

MOTIVOS

PRIMERO.- Los motivos en gue el Juzgado fundé la denegacién de las
personaciones (falta de relacitn entre log fines de las asociaciones v ¢l objeto de este _':

procedimiento) no han side desvirtuados por los recursos.- ( Yl

Se impugna de contrario el Auto de 4 de febrero de 2005, por medio del cual el Juzgado

i~

denegé las personaciones, como acusacién popular, solicitadas por la Asociacién de Ciclistas

Profesionales y la Asociacion de Madres Unidas contra la Droga.

La denegacién del Juzgado se fundaba en que los fines propios de las citadas

asociaciones en nada se relacionaban con los hechos objeto del presente procedimiento, -

e |- razonamiento que no ha sido desvirtuado en nada por los recursos a los que nos oponemos.

E g g En lo que respecta a la Asociacién de Ciclistas Profesionales, en su escrito de 18 de junio
de 2004, esta entidad pretendi6 justificar su peticién de personacién en que, segin su opini(’)n,‘
1 los ciclistas profesionales, en general, podrian verse afectados por el presente procedimiento. El

Juzgado, en su Auto de 4 de febrero de 2005, puso de manifiesto acertadamente que “nada de
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eso sucede”. En efecto, este procedimiento tiene como origen y como objeto, estrictamente, los
hechos referidos en las manifestaciones realizadas por los Sres. Manzano y Lobato. Es decir, |
estos dos casos concretos. (Como ha intentado discutir la Asociacién de Ciclistas Profesionales "
este fundamento? Simplemente, ha transcrito en su recurso las declaraciones extraprocesales
realizadas por el Sr. Manzano a un diario deportivo y ha intentado torcer esas palabras para leer
en cada verbo utilizado en plural y en cada vaguedad del Sr. Manzano una afeccion general a la
profesion del ciclismo que no se sostiene. Méaxime porque esta instruccién ha revelado que las
palabras del Sr. Manzano son inciertas en absoluto, también en lo que respecta a sus infundadas

acusaciones contra su antiguo equipo deportivo.

Ignora, o prefiere ignorar, la Asociacién de Ciclistas Profesionales que los procesos
penales, las Diligencias Previas en este caso, se incoan para investigar unos hechos concretos.
No puede ampararse, como han pretendido algunos en esta causa, que los procesos penales se
conviertan en “causas generales”, en las que, en lugar de investigar hechos en concreto para ,"~
verificar si pueden encajar, indiciariamente, en un tipo penal, a la inversa, se persiga imputar a
toda costa un tipo penal a una o varias personas, buscando hechos que justifiquen esa

imputacién.

En cuanto a la solicitud de personacién de la Asociacion de Madres Unidas contra la
Droga, el Juzgado ya expresd con claridad en el Auto que se recurre de contrario que “las
presentes actuaciones no conocen de un delito contra la salud publica en su modalidad de
favorecer el consumo de sustancias psicotrdpicas o comerciar con las mismas de for:ma
genérica y abstracta”. Las imputaciones del Sr. Manzano, que en todo caso la instruccién ha '
desvelado como inciertas, se referian a sustancias dopantes, medicamentos utilizados para
incrementar el rendimiento de los deportistas, pero no a “drogas toxicas, estupefacientes 0 y
sustancias psicotrépicas”, de las identificadas como tales en las listas recogidas en las Leyes
internas y en los Tratados Internacionales ratificados por Espafia. Frente a ello, esta Asociacion
se limita a oponer una afirmacion unilateral, infundada y gravisima, ademas de completamente -
incierta (que en esta causa se investigaria “un posible delito de trdfico de sustancias
estupefacientes o psicotrdpicas”), sin apuntar prueba o indicio alguno de ello, porque,
obviamente, no puede haberlos. Preferimos pensar que se debe, sencillamente, al
desconocimiento del objeto de este procedimiento y de lo actuado. En todo caso, procede
confirmar la Resolucién recurrida porque el recurso de esta Asociacion ningin razonamiento ni

elemento nuevo aporta que pueda justificar la reforma.




; Ademas de lo dicho, ninguna de las dos asociaciones citadas ha aportado a los autos (que
i .onste a esta parte) copia de sus estatutos a fin de que el J uzgado pudiera comprobar cuéles son
~exactamente los fines de estas entidades y si emprender este tipo de acciones puede verse

comprendido en ellos.

SEGUNDO.- Mo se ha formulado rella por na de laz dos
ihili bt n_adhesiva™ Acusac T, Hl in

procedimiento penal.-

Ambas asociaciones pretenden su personacién con la condicién procesal de acusacion
popular. El modo especifico en que la Ley de Enjuiciamiento Criminal prevé el ejercicio de la
accién popular es la interposicién de la correspondiente querella, como sefiala el art. 270 de
dicho texto legal: “Todos los ciudadanos espafioles, hayan sido o no ofendidos por el delito,

pueden querellarse, ejercitando la accion popular establecida en el articulo 101 de esta Ley™.

En consecuencia, como han interpretado tanto la doctrina como los Tribunales, no cabe

la intervencién “adhesiva” del acusador popular, una vez iniciado el procedimiento y sin

formular querella, como pretenden ambas asociaciones.

Asi, sefialla GIMENO SENDRA que “de conformidad con la literalidad de estos
preceptos, de la accion penal adhesiva estd excluido el acusador popular” (en Estudios de
Derecho Mercantil en homengje al Profesor Manuel Broseta Pont II, 1995, pag. 1.609), y cita
como ejemplo del acogimiento de esta interpretacion por parte de los Tribunales el Auto del

Tribunal Superior de Justicia de Valencia de 17 de abril de 1990, que deneg la peticién de un

3

partido politico de personacién como acusacién popular en una causa penal ya iniciada, sin

interposicién de querella. Esta resolucion fue recurrida en amparo ante el Tribunal

i ey e ey
A .. 5

Constitucional, que confirmé la decision por Providencia de 5 de octubre de 1990 y Auto de 14
de enero de 1991, en el que se recuerda lo siguiente: “Ciertamente la presentacion de querella
no es sélo requisito vinculado con la personacicn, sino también (lo que, en el presente caso es
mds relevante, en el dmbito constitucional), elemento integrador del ejercicio de la accion, y de
: '_: esta suerte la jurisprudencia de este Tribunal ha precisado que el ejercicio de la accion penal
' ! ha de realizarse por medio de la correspondiente querella, pues la inicial denuncia de los
hechos no supone el ejercicio de la accion penal, no constituye en parte al que la formula

(SSTC 115/1984, 173 1987 y 157/1990 y AATC 132/1981 y 789/1986, entre otras).”

249"
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Por tanto, también por esta razon, porque no cabe la intervencién “adhesiva” en el
pmcedtm:ento penal del acusader popular, una vez iniciada la causa y sin interponer querella,
prccede también el rechazo de las peticiones de personacion de las dos asociaciones antes

¢ citadas.

TERCERO.~ En todo_caso, si ge @ mitiera la Euﬂa:igu, !mlﬂl uu-:{:u.-uggﬂ

ha consentido el Auto de sobreseimiento.-

Con anterioridad a las peticiones de personacién de las recurrentes, ya se encontraba
personada como parte en este proceso, con la condicién de acusacién popular, la Real
Federacion Espafiola de Ciclisme (“RFEC”), representada por el Procurador Sr. Lépez Linares,
y como tal ha venido interviniendo en el procedimiento, por ¢jemplo, tomando parte en los

interrogatorios de los imputados.

Lo anterior implica que, aun admitiendo a efectos meramente dialécticos el derscho de las
recurrentes a ejercitar la accién popular (derecho del que carecen, como se ha dicho), en ninglin
caso ello supondriz que ambas entidades pudieran litigar con representaciones procesales
auténomas. Al contrario, las recurrentes vendrian obligadas a litigar bajo UNA MISMA
REPRESENTACION PROCESAL Y DIRECCION LETRADA que la acusacién popular
que ya esid personada en autos, esto es, la RFEC, en aplicacién del art, 113 de la Ley de

Enjuiciamiento Criminal.

Pues bien, la representacién procesal de la RFEC, que seria también representacion dnica
de las recurrentes en el caso de que se admitiera la condicién procesal que pretenden, no ha
recurrido el Auto de sobreseimiento libre y archive dictado por el Tuzgado, por lo que la dnica
actuacién procesal que podrian desplegar las recurrentes de admitirse su pretensién, el
recurso frente al sobreseimiento, les esti vedada, dado que la representacién procesal a la
que habrian de sumarse HA CONSENTIDO dicha Resolucion. También por esta razén las

peticiones de personacion de las recurrentes deben ser rechazadas.

4
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CUARTO.- Ninguna de las dos recurrentes ha ofrecido la fianza preceptiva.-

:; Al De conformidad con el art. 280 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, puesto en relacién

} con el art. 281, las recurrentes vendrian obligadas a prestar las correspondientes fianzas que
fJase el o6rgano jurisdiccional, dado que no concurre (ni puede concurrir) en dichas
Asoc1acxones la cualidad de ofendido por el delito. Sin embargo, ninguna de las dos recurrentes
ha ofrecido la constitucién de dicha fianza en sus escritos, por lo que ambas incumplen también
. este requisito que, como los que se han ido exponiendo con anterioridad, disciplina en nuestro

Derecho el gjercicio de la acusacién popular.

1

QUINTO.— Ausencia de los requisitos de postulacién.- ( o/

En lo que respecta a la Asociacion de Ciclistas Profesionales, como se exponia en
nuestro escrito de 13 de julio de 2004, a su solicitud de personacién no se acompaiié (ni se ha
acompaifiado posteriormente) poder suficiente, esto es, el poder especial previsto en el art.
277.7° de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, interpretado por la Jurisprudencia como poder.

especialisimo.

En efecto, el poder aportado por la Asociacién de Ciclistas Profesionales faculta a la
Procuradora que solicita la personacién para “interponer cualesquiera querellas contra Don :
Jestis Maria Manzano Ruano, D. Dario Gadeo Ferndndez, Don Eligio Requejo Dommguez oy
contra todas aquellas personas o entidades en las personas de sus representantes legales y que
hubiesen intervenido en la comision de delitos, que estuvieren implicadas en los hechos _
delictivos componentes de esta querella, por los supuestos delitos de injurias y calumnias_(_ )

cometidos contra los ciclistas representados por la Asociacion poderdante”.
De este tenor literal cabe destacar lo siguiente:

(1) El poder faculta a la Procuradora para interponer una gquerella en nombre de la

asociacién citada, lo que no se ha hecho.

\(2) Los delitos que se mencionan en el poder son dnicamente los de “injurias y
calumnias”. Como es sabido, el presente procedimiento no versa sobre tales delitos, hecho
que por si solo convierte el poder en ineficaz para el fin que se le pretende atribuir. Pero,
ademas, los delitos de calumnia e injuria no son susceptibles de ser perseguidos a instancia

de la acusacién popular, como claramente prevé el art. 104 de la Ley de Enjuiciamiento
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Criminal: “Las acciones penales que nacen de los delitos de estupro, calumnia e injuria
tampoco podrdn ser ejercitadas por otras personas ni en manera distinta que las prescritas en
Jos respectivos articulos del Codigo Penal”; por lo que el meritado poder en ningin caso

podria desplegar los efectos pretendidos.

(3) En el poder tan sélo se menciona, como querellados de la querella que no se ha
formulado, a los Sres. D. Jestis M. Manzano, D. Dario Gadeo y D. Eligio Requejo, en ningan

caso se menciona a mi mandante ni al resto de imputados en la presente causa.

(4) Como se dijo anteriormente, no se han aportado los estatutos de la Asociacion, a fin
de comprobar cudles son sus fines y si emprender este tipo de acciones puede verse

comprendido entre ellos.

En consecuencia, aun considerando tan sélo los defectos de representacion apuntados,

procede denegar la personacién solicitada por la Asociacién de Ciclistas Profesionales.

En lo que respecta a la Asociacion de Madres Unidas contra la Droga, concurre el
mismo defecto de postulacién, toda vez que esta entidad ha aportado tan sélo un poder general
para pleitos, incumpliendo por tanto el requisito de poder especial previsto en el art. 277.7° de

la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Por todo ello,

SUPLICO AL JUZGADO: Que, teniendo por presentado el presente escrito, con sus
copias, se sirva admitirlo, unirlo a los autos y, en su virtud, acuerde tener por formulada, en
tiempo y forma, expresa OPOSICION CONJUNTA A LOS RECURSOS DE REFORMA

interpuestos por la Asociacién de Ciclistas Profesionales y la Asociacién de Madres Unidas

contra la Droga contra el Autg de 4 de febrero de 2005, que denegaba la personacion de ambas
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Diligencias Previas Proced. Abreviado 1268/2004 P

AL JUZGADO DE INSTRUCCION N° 10 DE MADRID PARA ANTE LA
SALA DE LA AUDIENCIA PROVINCIAL DE MADRID

_f D. Luis Gémez Lopez Linares, Procurador de los Tribunales, en nombre y gz.»@
-entacion de la Real Federacién Espanola de Ciclismo, cuya representacion (5 L}
 acreditado en autos, asistido del letrado D. José Antonio del Valle Heran,

; | (ealizar fas siguientes
=4 MAR. 2005

REGISTRO o)
E
F‘EH,qENTRADA
‘_-_-_'_‘—-——J

 PRIMERA. A pesar del amplio y farragoso repertorio empleado — citas
ilidas - no compartimos los argumentos contenidos en el recurso de apelacion
i Iadu por la representacion de D. Jesis Manzano Ruano.

ALEGACIONES

. La postura que mantiene la representacion de D. Jestis Manzano Ruano es
anie injustificada y carente de fundamentacion juridico-penal alguna. Y
1demos que ello es asi, aunque nos pese, y todavia mucho mas com o
ssantantes del colectivo ciclista integrado en la R.F.E.C., por las razones que
idamente expondremos.

SEGUNDA. Daremos un breve repaso a la normativa penal sobre los delitos

| tnira la salud que pueden verse afectados por las conductas descritas en la
e Enuncia,

: En primer lugar, el art. 359 C.P. que tipifica el delito de elaboracion y
- Felicolicitos de sustancias nocivas o productos quimicos peligrosos.

: -"35:_3;-_ El bien juridico protegido es la salud publica como valor inmanente a la
~ 1 fnvivencia humana y como concepto que trasciende al de salud individual y que
E- Y3 més all3 de la mera suma de saludes individuales. De este modo, la salud
F'-'tﬂlca bien de titularidad colectiva y-naturaleza difusa, se conceptia como el
r*‘3"11.Into de condiciones positivas y negativas que garantizan y fomentan la salud

U los ciudadanos o, en otras palabras, como tutela de la normalidad y regularidad

I
i




i ";,. amiento de sustancias destinadas al consumo, como “seguridad e higiene
: mductos del consumo”.

':f accion tipica consiste, alternativamente, en la elaboracién, despacho,
~<iro o comercio, sin hallarse debidamente autorizado, de sustancias nocivas
- salud o productos quimicos peligrosos. En cuanto a la elaboracion, el art.
- requiere que la misma se realice con la intencién de expender o de traficar.

. E| objeto material del defito sobre el que recae la conducta del autor esta
stuido por las sustancias nocivas para la salud y los preductos quimicos gue
2n causar estragos.

“El carécter de nocividad lo determina tanto la composicién de [a sustancia
s uso especifico. Es nociva cualquier sustancia que utilizada con criterio de
ial prudencia y conforme a las prescripciones de su preparacion y empleo, o
ialquier forma que se ajuste a précticas de elemental prevision, produzca
.;.Ls. perjudiciales en la salud de los consumidores, usuarics o terceros.
mente lo es aquella cuyo uso repetido entrafia peligro para la salud. Ei efecto
0 0 pernicioso ha de valorarse con caracter general para la salud, es declr,
|, no referido a una persona en concrato.

A pesar de que la amplitud de esta conceptualizacion permitiria subsumir en

m del art. 359 todas las conductas constitutivas de delitos contra la salud

a, la Interpretacion sistemética del precepto conduce a excluir del ambito de

+1ir'- eto tanto las drogas toxicas, los estupefacientes y las sustancias psicotropica

jﬁ 368 y ss) como los medicamentos (art. 362 los alimentos {art. 363 } y los
feriales radiactivos{345.1 }.

= Hay que entender por estragos aquellos dafios de extraordinaria magnitud
3¢ normalmente pueden producirse con el empleo de sustancias o aparatos
Dlosives, inflamables, incendiarios o asfixiantes, o sus componentes.

En todo casc el sujeto activo ha de carecer de la preceptiva autorizacion
strativa que es elemento normativo del tipo.

-
i a:lrrmx
El delito se configura conforme a la técnica ia de los tipos penales en
¢o, que descansan sobre el ordenamiento juridico administrativo, al que deben

s acudlr el intérprete v el aplicador del derecho para integrar su contenido en cada
‘ﬁmﬂa’su

': - El delito se configura como un tipo de peligro abstracto, bastando con la
I f. "ealizacién de la conducta para la perfeccién del mismo, y sin que sea necesaria la
+ teacién de un riesgo o peligro concreto para la vida o salud de las personas en

5%)7
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o Jin:dividual.

Uc| sujeto activo es indiferenciado, si bien habitualmente los
#Hramientos los realizaran profesionales del comercio o de la actividad de que

P

8 £, el tipo subjetivo, el dolo requiere conocimiento tanto de la ausencia de
&St cion como de la cualidad peligrosa de las sustancias. La comision por

&% iencia grave estd prevista en el art. 367.

1.i5n segundo lugar, el art. 362 CP tipifica el delito de alteracion o
acion de medicamentos y sustancias beneficiosas para la salud.

. El interés juridico protegido es, al igual que en articulos anteriores, la salud

Duo ca, bien colectivo ligado a la tutela de la normalidad y regularidad en el (
=lamiento de sustancias destinadas al consumo.

n el art. 362.1 e recoge el tipo basico del referido delito.

La accion tipica consiste, alternativamente, 1) en actuar sobre el

meaicamento artificialmente, alterandolo; 2) en simular como medicamento una

E:y_ij]?ii que no lo es; 3) en traficar con medicamentos alterados.

[ En cualquiera de estos supuestos es necesario que, a consecuencia de la
§500ion del sujeto, se produzca como resultado una situacién de peligro para la vida

d de las personas, es decir, la nocividad de las sustancias asi elaboradas,

das, imitadas o simuladas.

-El objeto material esta constituido por los medicamentos (v.gr. sustancias {
micas con operatividad para producir determinados efectos curativos en las

sonas) y las "sustancias productoras de efectos beneficiosos para la salud”, que

110 50n medicamentos en sentido estricto ni su expendicion queda reservada a las

nas de farmacia. )

\t 0 Se trata de un delito comun, de sujetos activos indiferenciados, no obstante
‘Qnu«al la descripcién de las conductas apunta a la autoria Unicamente por parte de

lii.ﬂﬂ}g‘hntea, directores de laboratorios y farmacéuticos titulares de las oficinas de
: hm!'ﬂ:ial

1 El art. 362 .2 recoge un primer tipo cualificado al agravar la pena de
_'."habilitacién especial, previstas en este articulo y en los anteriores, cuando los
"Esponsables sean farmacéuticos (v.gr. propietarios y fitulares de oficinas de
_'.’“"fﬂcia abiertas al publico) o directores técnicos de laboratorios (v.gr.

|
i
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i




5 adas por las diferentes personas a tenor de! relato de los hechos descritos
“eista D. Jestis Manzane Ruano,

I Forzar la interpretacion de las normas del Codigo Penal atenta contra el
4 “nio de fegalidad.

w*

TEHCERA No obstante lo anterior, y entendiendo que hasta el momento el
e penal no ofrece una cobertura adecuada para perseguir conductas como
:'..hI|r+ por D. Jesls Manzano, considerando que su relato pudiera ser
' amente probado, si cabe preguntarnos sobre cual ha sido la razdn por la que
ista no ha denunciado directamente la situacion ante las autoridades
Emoetentes, y porqué no ha presentado, ante la gravedad de las secuelas que
. e lener, una denuncia por un delito lesiones, contemplado claramente en &l
' t"-“iuu Penal, si es que ha existido un atague contra su salud personal, siendo
; ;.';;*:* quible y puni ible la tentativa y jugande deniro de las reglas generales la

alior i y participacién. Aunque también es cierto gue pudiera darse un supuesto
i 'mne:s consentidas.

= Salud publica es el bien juridico tutelado, y en este supuesto mas bien
fparece que nos encontramos en un supuesto ataque contra la salud individual del
r-,'{_r“*u corredor. No estamos ante conductas que ataquen la sanidad o salubridad
i0elodos los ciudadanos , y parece que solo afecta a un colectivo muy
; inado, segun el relato del citade corredor.

. CUARTA. Esta representacion antes de presentar la denuncia dudaba que
@l 2 misma pudiera prosperar, en cuanto @ los hechos narrados como conductas

.-h; cas de delito contra la salud pablica, a la vista de la actual normativa que se

oo ntempla en el Codigo Penal, que por opciones de politica criminal, hasta el
\mamento, parece situarse en un derecho penal continental, minimo o de garantias,
qm se ocupa de las conductas que atenten contra los bienes juridicos més
H'I'I'FI{H'lEI'ItEtS entre Ios que en estos momentos, decimos, no se encuentra la lucha
D::ntra el dopaje, porque de no existe un bien juridico que proteger, actuando
fth:arnente el derecho sancionador administrativo.

T N
L
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Tanto es asi, que e! Consejo Superior de Deportes estd elaborando un
- Proyecto de Ley de lucha contra el dopaje que contempla entre ofras acciones, la
! - Modificacion del Cédigo penal en esta materia.

|

H QUINTA. Por Ultimo, debemos mostrar nuestro mas absoluto rechazo a las
Ndignas acusaciones formuladas por la representacion del ciclista citado D. Jesds
Miﬂlann, contrala R.F.E.C.

496
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'~. bien entendemos que la notoriedad y lucro son fines mostrados a lo largo
I -cedimiento por el citado ciclista, también debemos recordar a su
#8 - iacion que las instituciones deben ser respetadas, y nos referimos tanto a
g . como al Consejo de Deportes y a los propios Juzgados y Tribunales de
G 0i0n, que han recibido gravisimas acusaciones sin el mas minimo apoyo

] Eaaslaria haber leido detenidamente los autos y la documentacioén aportada
“T'r.' ' F.E.C. para tener conocimiento de la situacion.

| Esa actividad no la ha desarrollado la representacion procesal de D. Jesus
iE7ano, y por eso dice lo que dice de la R.F.E.C, sin fundamento alguno.

" En su virtud, SUPLICO AL JUZGADO: Se sirva por tener por deducido en
“:H- y forma escrito de impugnacion al recurso de apelacion formalizado por el
C mado D. Jesus Manzano Ruano contra el auto de archivo de las diligencias
;,H, 38 orlgen de este procedlmlento darle Ia tramitacion procedente ante la

José A, del Valla eran

35)%



hayan elaborado medicamento alguno sin las licenclas administrativas
. ni que los hayan distribuido o comerciado con ellos, o0 que manipulando
-manios hayan alterado las dosis.

" En definitiva, na ha quedado probado ninguna de las conductas descritas en el
L 1l del Titulo XVII, Libro Il del Cédigo Penal que se desarrollan bajo la ribrica
§ 'Delitos contra la salud pablica”, pues el Sr. Manzano tan sélo manifestd como
BN . ciorms, Sr. Fuentes y Sr. Viry, le prescribieron una serie de anabolizantes que

s
A

e ser adquiridos en farmacias ablertas al poblico. Accion que queda amparada

SEPTIMO.- Por ditimo y en relacion con D. VICENTE BELDA VICEDO, senalar
no se acredita tampoco, que fornentara o indujera al Sr. MANZANO para que

Ha de resaltarse en fin, la esquizofrénica y anémala posicién procesal en la que
sk(ia la representacion del Sr. Manzano, al recumir un auto que sobresee las
[

anes respecto a su mandante, quien, guiéralo o né su defensa, es imputado en
aunque, temerariamente, manifieste que no le preocupe tal

. TERCERA.- En cuanto a los pretendidos razonamientos juridicos del escrito

se impugna, resulta insdlito el reproche y admonicién a la Instructora de que
":mam abstenerse de formular consideraciones extraprocesales y extrajuridicas que
.?‘_iﬁ?*wnaim su imparcialidad objetiva en la funcion de instruir® (pagina 16),
‘ﬁﬂﬁﬂ'rdu a renglon seguido, coma si fuera un hecho probado, que mis patrocinados
- ¥ los Sers. Viru y Cérdoba ‘recetaron, recomendaron, favorecieron e indujeron la
i ngestidn de *hormonas para la inferilidad femenina”, “hormonas de vaca joven para

4 8 veterinario” "EPO" “GAS bus® entre otras muchas porquerias gravemente
11

Perjudiciales para Ia salud de Ias personas”.

JE o rL




.._‘.r.1 y solo una receta expedida a su hermana por Don Eufemiano Fuentes!,

Tty
t Las alusiones a la atribuida condicién de “victima" del Sr. Manzano, a sus
.--r'l..- ermores  pasados, ademds de ser -éstas si- consideraciones
aprocesales y extrajuridicas, en nada empecen los atinados argumentos del auto
ado sobre Ia atipicidad de las conductas objeto de investigacion.

Cabe sefalar al respecto que ni Jesls Manzano es una victima ni actia
sedaments  puesto que sdlo le gufa su afdn de venganza contra los
sables del equipo Kelme, que hubieron de rescindir su contrato por su jrregular
cta, ademas de su propdsito de obtener suculentos dividendos de las exclusivas
cariodisticas que ha ofrecido a un conocido diario deportivo,

En suma, ni se ha probado siquiera indiciariamente que mis patrocinados
inducido a Manzano o, a cualquier otra persona a consumir sustancias
intes, ni tal hipotética e indemostrada actuacion seria constitutiva del delito contra
id piiblica que iniclalmente se les imputé, como bien razona el auto recurido,

Por lo expuesto,

SUPLICO AL JUZGADO PARA ANTE LA ILMA SALA: Que habiendo por
santado este escrito, se sirva admitirlo tenga por evacuado el trémite conferido y,
2 a lo expuesto, tenga por impugnado el recurso de apelacién interpuesto

= Febrera de 2005 que dispuso el sobreseimienta libre y archivo de las presentes
uaciones, solicitando la Infegra confirmacion de dicha resolucién por sus propios
eribes y por las razones que han quedado expuestas.

L]
Y

OTROSI DIGO: Que al amparo del articulo 766, apartados 1, 2 y 3, venimos a

los siguientes particulares que, deben ser testimoniados a efectos de la
iacién del presente recurso de apelacién:

1. Declaracién prestada por Don Vicente Belda Vicedo el dia 16 de julio de

2004.

|
1
|
|
i

jY ello tras haber recanocido que no se dispone de documentos respecto al Sr.

AN



2. Declaracién prestada por Don Eufemiano Fuentes Rodriguez el dia 9 de ﬂbq
" septiembre de 2004, ~
i SUPLICO AL JUZGADO: que, disponga remitir a la Sala los testimonios de

Fculares que se acaban de sefialar a efectos del recurso de apelacién.

Es Justicia, que respstuosamente pido para principal y otrosi en Madrid, a 7 de
81 Lar20 de 2005.

Fdo.: Ldo.: D. Julidn Pérez-Templado y Templado

B
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: TRO DE ENTRADA
, RECISTRE AL
i m—

PARA ANTE LA ILMA, SALA

"\f" ‘i;nn ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ, Procurador de los Tribunales, y de
oy J ICENTE BELDA VIGEDO, cuya representacion tengo debidamente acreditada,
i { W“ comparezco y, como mejor proceda en Derecho, DIGO:

it fue mediante providencia de fecha 1 de Marzo de 2005, notificada el dia 1 de

,Ilr.-:,-'-.:. {:H mismo afo, s& nos ha conferido &l tramite previsto en el art. 766.3

, a efectos de alegaciones, sefalamiento de particulares y presentacion de

a5 en relacion con el recurso de apelacién interpuesto por la representacién

) '1"'Pedro Diaz Lobato contra el auto del Juzgado de 4 de Febrero de 2005 que
a él sobreseimiento libre y archiva de las presentes actuaciones. ’

Evacuanda el traslado conferido venimos a IMPUGNAR el aludido recurso de
an en base a las siguientes

CONSIDERACIONES

PRIMERA - Respecto al pretendido quebrantamiento de las normas
i concretado en la “escasa instruccién practicada por el Juzgado de
y falta de acceso por parte da los Letrados® cabe sefialar que, una de las
: 18 esenciales del instructor, ex articulo 311 L.E.Crim, es |a de decidir, de entre
ligencias que le propongan el Ministerio Fiscal o las restantes partes, |a practica
a: que no copisidere inttiles © perjudiciales”, lo que se ha hecho en el presente
bnn el resultado obrante en autos.

Por otra parte resulta incongruente el reproche de la recurrente a la Instructora
no propuso la prictica de diligencia alguha pese a que estaba personada en

El resto de la alegacién contraria se limita a reproducir alguna de las
“ﬁm'unas prestadas en la causa, por lo que no merece comentario alguno.




I AT

& $i debemos puntualizar la afirmacion de que el érgano instructor “se arroga fas

. nclones atribuidas en nuestro ordenamiento juridico por un 6rganc de enjuiciamiento,
- ?'cuanto el Juzgado do Insiricoién ha de Investigar no tiene facullades para
e dar acreditado o no determinadas conducias que, al menos ebricaments, ests
R astigando” s

g =l confuso argumenta trascrito supone un lamentable olvido de Ic establecide

'm Arts. 778.1% en relacion con 837 y 841, en virtud de los cuales es precisamente
; » instructor el competente para determinar si el hecho es o no constitutivo de
cién penal y si aparece o no suficlentements justificada su perpretacion
rdando el sobreseimiento litre o provisicnal gue corresponda én base a los

caplos citados, los cuales Incluyen el supuesto de qua “el hecho no sea constitutivo
a {Art. B37.2Y

SEGUNDA - En cuanto al fondo del asunto, ia invocacién del Art. 38 C.P. -que

ﬁmphla inexcusablementa con los Convenios Intemadonales suscrilos por

afia donds se refacionan las drogas incursas en dicho tipo penal- es Improcedente

bog al Gaso que nos acupa pues, como razona acertadamente el Juzgado, no se trata

S'esta caso del trafico de tales sustancias sino de medicamentos o férmutas
alas que pueden ser prescritas por los facuitativos colegiados.

Al respecto razona el Juzgado en e Fundamento de Derecho Quinto del auto
D ques

‘a) Se imputa a los citados la prescripeion de sustancias anabolizanies %
mulantes cuando lodos ellos eran y son licenciados en medicina y médicos
ados al menos en la época de los hechos (afics 2000-2003), requisito
Vo que fes permile prescribir cualquier tipo de medicamento o frmuls

= 5. i qua los hayan distribuido o comerciado con efios, o que manisulando
h,' M hayan alferado las dosis.

au«- En definitiva, no ha quedado probado ninguna de las conduclas descritas en ef
. Fﬂnﬂuh 1 dst Titulo XV, Libro I det Codigo Penal que se desarrollan bajo la ibrica
o r de hl ‘Delitos contra fa salud publica”, pues el Sr. Manzano tan sélo manifestd cémo
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= VICTORIO VENTURINI MEDINA, Procurador de los Tribunales y de
" WwALTER SILVERIO VIRU RODRIGUEZ, ante el Juzgado
respetuosamente comparezco en las Diligencias Previas n° 1268/2004-G y,
como mejor proceda en Derecho, DIGO:

. Que se ha notificado a esta parte en fecha 25 de febrero de 2005, Providencia
. de fecha 22 de febrero de 2005, por medio de la cual, entre otros, se admiten
Ios Recursos de Apelacion formalizados en representacidén de D. Pedro Diaz
Lobats y D. Jestis Manzano Ruang contra el Auto de fecha 4 de febrero de
2005 por medio del cual se acuerda el sobreseimiento libre y el archivo de las
actuaciones por no ser los hechos constitutivos de delito.

Que por medio del presente escrito, en virtud del traslado conferido y de lo
establecido en el Articulo 766.3 de la Ley de. Enjuiciamiento . Criminal,
procedemos 2 la IMPUGNACION DEL RECURSO DE APELACION
" interpuesto por la representacifa de D. PEDRO DiAZ LOBATO, y todo
ello con base en las siguientes

ALEGACIONES

. PRIMERA. El Auto de fecha 4 de febrero de 2005, por medio del cual se
acuerda el "SOBRESEIMIENTO LIBRE Y ARCHIVO de las presentes
" actuaciones- por no ser los hechos constitutivos de delito”, es totalments
. sjustado a Derecho y no vulnera ¢l derecho a la tutela judicial efectiva ni
~ ninglin otro derecho, habida cuenta que ha sido dictado en uso de las facultades
que expresamente el articulo 779 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal otorga
al Juzgador.

En este sentido estable el Articulo 779 LECrim:

"] Practicadas sin demora las diligencias_pertinentes, el Juez
adoptard mediante auto alguna de las siguientes resoluciones:

17 Si estimare gue el hecho no es constitutive de infraccidn penal o
gque no aparece suficientemente justificada su perpetracion,
acordard el sobreseimientos que corresponda notificande dicha
resolucion a quienes pudiera causar perjuicio, aunque no se hayan
mostrado parte en la causa. Si, aun estimando que el hecho puede
ser constitutive de delito, no hubiere autor conocido, acordard el
sobreseimiento provisional y ordenara el archivo.”

O]

T




®  gEGUNDA.- Nos oponemos al primer y tunico Motivo del Recurso de
8 Apelacidn  relativo  al "OUEBRANTAMIENTO DE LAS NORMAS O
T(L-:'RAHT {45  PROCESALES:  VULNERACION  DEL  DERECHO
FUNDAMENTAL A LA TUTELA JUDICIAL EFECTIVA", ya que el
sobreseimiento y archivo de las actuaciones han sido acordados una vez han

sido "practicadas sin demora.-las diligencias pertinentes”, tal y como establece
&l citado articulo 779.

Asimismo, rechazamos lo manifestado por el apelante cuando afirma que "un
érgano instructor, quien no debiera arrogarse las funciones atribuidas en
" nuestro ordenamiento juridico por un drgano de enjuiciamiento, por cuanto el
Juzgado de Instruccion ha de investigar y no liene facultades para tener

. gcreditade o no determinadas conductas que, al menos, tedricamente - esta
- jnvestigando”,

" Logicamente, la anterior afirmacién carece de todo fundamento por cuanto
~ ' expresamente el articulo 779 atribuye al Juez la facultad de decretar el
" sobreseimiento cuando los hechos no sean constitutivos de delito o no aparece
suficientemente fustificada su_perpetragidn, conviccién a la que Unicamente

* podra llegar el Juez Instructor después de valorar si han resultado o no
acreditades los hechos.

" Por lo tanto, a la vista de lo anterior, resulta evidente que, si una vez

~ practicadas las diligencias de investigacion pertinentes resulta que los hechos

" no son constitutivos de delito, po tiene ningin sentide seguir practicand
mis dilipencias de investigacilin, pcedente _es  acordar el

archive, sin que nga un Ineracil

- fundamental a la tutela judicial efectiva.

Por otro lado, conviene sefialar que no es al apelante a quien le corresponde
determinar cudles son las diligencias de investigacion pertinentes, sino que solo
al Juzgador corresponde la citada valoracién, que en cada caso sera distinta, en
- funcién de las circunstancias concurrentes.

) | .~ En este sentido, en la instruccién de las presentes Diligencias Previas se han
practicado las diligencias de investigacién pertinentes v necesarias para que ¢
[ iera llegar ala ieci we hos no eran constituti

| -, delito, y que son:

!

- Prueba Documental, consistente en las declaraciones en el Diario
As de los ciclistas imputados y que dieron origen al presente
procedimiento y el expediente incoado por la R.F.E.C.

Declaraciones de todos los imputados.




f . |a practica de las pruebas pertinentes, ha quedado demostrado, como ya
B4 esta parte en su escrito de sobreseimiento que, el dinico fundamento de
4% ravisimas acusaciones que han dado lugar a las presentes Diligen
evias son_las declaraciones del Sr. Manzano Ruano v del Sr. Diaz
que no existe ninguna oira prueba.

1CERA.- Tal y como establece el Auto de fecha 4 de febrero de 2005,
cde acordar el sobreseimiento libre v el archivo de las actuaciones,
or no estar previsto en el Codigo Penal una accion tipica y antijuridica
h‘ ¢ poder fundamentar al menos indiciariamente un sobreseimiento
i Brovisional de la causa, y que de haber sido probada fuera constitutiva de
j_ cito penal”

!

-_* I“md-n lo actuado en las presentes diligencias no aparece prueba, dato o
ik icio alguno de que se haya podido cometer por parte del Dr. Vira (ni por
,:'- ¢ de los demas médicos que han sido involucrados por el Sr. Manzano)
n aguno de los delitos tipificados por el vigente Cédigo Penal como contra la
& alud publica, y much1s1mo menos la conducta prevista y penada en el Articulo
Z_:E['- del Codigo Penal de "promover, favorecer o facilitar el consumo ilegal de
e ilupefacientes y sustancias psicotrdpicas”

oL

.', su virtud,

: UPLICO AL JUZGADO, tenga por presentado este escrito, por formuladas
5 anteriores | alegaciones al Recurso de Apelacién interpuesto por la

epresentaciém de D. Pedro Diaz Lobato contra el Auto de fecha 4 de febrero
= 2005, y previos los trdmites oportunos, se acuerde la desestimacion del

Atado Recursg de Apelacidn, confirmando ¢l pronunciamiento contenido en

| Auto de fecha 4 de febrero de 2005 por medio del cual se acuerda el
SOBRESEIMIENTO LIBRE Y ARCHIVO de las actuaciones, y con todo a

lo que haya lugar en Derecho.

*0TROSI DIGO, que esta parte designa, como Testimonios de Particulares, la
- totalidad de lo actuado.

SUPLICO JUZGADO, tenga por formuladas las anteriores
m ionks y solicitudes, y se acuerde conforme a las mismas.

Madrid, a 4 de marzo

Gonzalo Pons-Trénor de Molina Victorio Vent

TE=wTeiS

\ke
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AL JUZGADO DE INSTRUCCION N° 10 DE MADRID PARA ANTE LA SALA

DE LO PENAL DE LA AUDIENCIA PROVINCIAL A
5-L-)

5.;‘1 D. JAIME BRIONES MENDEZ, Procurador de los Tribunales y de D. ALFREDO
CORDOVA MARTINEZ, conforme consta acreditado en autos, ante el Juzgado comparezco

y, COMO mejor proceda en Derecho, DIGO:

L.- Que con fecha 25 de febrero de 2005 le ha sido notificada a esta parte la Providencia
de 22 de febrero anterior, por medio de la cual el Juzgado, entre otros extremos, daba traslado
de los recursos de apelacién interpuestos por las representaciones procesales de los imputados
D. Jestis Maria Manzano Ruano y D. Pedro Diaz Lobato contra el Auto de 4 de febrero de 2005,
qué acordd “el sobreseimiento libre y archivo de las presentes actuaciones por no ser los

hechos constitutivos de delito”.

IL- Que, atendiendo al traslado conferido, y dentro del término legal de cinco dias, mi
mandante viene, mediante el presente escrito, a formular expresa OPOSICION CONJUNTA
A LOS RECURSOS DE APELACION antes citados, de conformidad con lo previsto en el

art. 766.3 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, todo ello sobre la base de los siguientes

MOTIVOS

PRIMERO.- Causa de inadmisién a_trimite del recurso.- Falta de legitimacién para
currir facddo gue i Reso n favora archivo.- Inexistencia de

gravamen para los recurrentes en la Resolucién recurrida.-

Los recurrentes ostentan la condicién procesal de imputadas. De hipotéticos sujetos
activos del eventual delito objeto de investigacion. Con tal condicién se personaron en su
momento, y con ella permanecen. Jamas han solicitado su personacién con la calidad de
acusaciéon_particular ni popular. No han ejercitado la acciéon penal. En nuestro Derecho
procesal penal, el ejercicio de la accion penal esta disciplinado, deben cumplirse determinados
requisitos previstos en la Ley de Enjuiciamiento Criminal (necesidad de acreditar el perjuicio,
interposicién de denuncia o querella, poder especialisimo, etc.), que los recurrentes no han
rellenado. Ni tan siquiera han solicitado, en ningiin momento, que se les tuviera como parte

acusadora,




363)
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Pues bien, la_condicidn al de imputn de los rrentes | i

ucifn de 8o femto ¥ archive no genera ravi ellos. Es decir, a
una parte imputada, a una defensa, no le causa perjuicio alguno el sobreseimiento y archivo de
]a causa, sino todo lo contrario. Y ello es especialmente cierto en el caso de un sobreseimiento
completo de la causa, en la que ninguno de los imputados, tampoco los ahora recurrentes,

permanecera sujeto al procedimiento, sino que éste se archiva con respecto a todos ellos.

Y, WE £ 0 ETEL exal xisie £ un ‘A ra la parfe

fodo_ello es . po v Diaz Lobato, im favore ar_el
I icmt rEcen_de iimaci arn urrir “archivio de olros
imputados, por lo que ambos recursos deben ser inadmitidos a limine. : ( )

Tal como recoge la Seccién Segunda de la Audiencia Provincial de Lugo en su reciente

sentencia de 17 de marzo de 2004, con cita abundante de la Jurisprudencia del Tribunal

Supremo:
“Ast legini i wcha dicha
Tiie] s EF L RS

RESOLUCION QUE LE SEA DESFAVORABLE, QUE LE CAUSE UN GRAVAMEN al
que puede oponer unarevision ante una instancia superior (sentencias del Tribunal Supremo de

9 de noviembre de 2000 y 12 de febrero de 2001 entre otras muchas) (..).

Ademds, como tiene declarado la doctrina de la Sala Segunda del Tribunal Supremo,
referida al recurso de casaclén, pero que naturalmenie sirve para los demds, sobre todo para el -

devolutzvo de apelacion: ‘la CE aida par ~::u);

estavorable que la resolucion presente para el que la recurre’, habiendo sefialado el mismo
alto Tribunal: ‘que

perjuicio alguno al recurrente y ello le hace incurrir en causa de inadmision’. Sentencias de 13
de septiembre, 29 de octubre’y 22 de noviembre de 1982, 19 de septiembre de 1983, 24 de enero
de 1991, 17 de enero y 22 de noviembre de 1992, 3 de mayo de 1974, 19 de noviembre de 1976,
20 de abril de 1981, 8 de mayo de 1982, 12 de julio de 1984, 19 de octubre de 1993, 11 de
noviembre de 1986y 14 de diciembre de 1989, entre otras ", -

En este mismo sentido, puede verse la reciente Sentencia del Tribunal Supremo de 23 de
abril de 2004, en la que el Alto Tribunal aprecié que la acusacién particular que pretendia, con

Su recurso, que se apreciara una atenuante en la conducta del condenado, carecfa de legitimacion
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para recurrir, toda vez que no se le habia producido al acusador gravamen alguno, afirmando lo

siguiente:

“El fundamento de cualguier reeurso €5 el GRAVAMEN gue la parte frava sufrido en
sus derechos. El derecho vigente, por lo tanto, no prevé recursos en favor de otras partes del
proceso. Consecuentemente, sin perjuicio de lo expuesto en el Fundamento Juridico cuarto, el

presente motivo carece de todo fundamento.”

También recientemente ha tenido ocasion de pronunciarse en extenso sobre el particular
el Tribunal Constitucional en su sentencia 157/2003 de 15 de septiembre de 2003, defendiendo
que ha sido principio arraigado en nuestro Derecho Procesal que, para que proceda utilizar un
recurso contra un resolucion judicial, es preciso que la misma genere un perjuicio para el

recurrente (F.J. 7°):

n4] respecto, debe comenzarse sefialando que no parece que ueda discutirse que para
P p que para
eda g T pH PECHTED O yna_resoluci udiclal es preciso T prrixeni

genere un PERJUICIO para el recurrente. Entendido asi, la configuracién del gravamen

como presupuesto de un recurso (con independencia de la concreta naturaleza juridica de tal

presupuesto Y, en particular, de su relacion eon la legitimacién para recurrir) resulta

constitucionalmente_inobjetable. Incluso asi ha tenido ocasién de afirmarlo este Tribunal,
como ocurrié en la citada STC 1 65/1987 de-27 de octubre (Fundamento Segundo), donde se
aludia expresamente, reconociendo su correccion constitucional, al principio procesal, -del
tradicional arraigo en nuestro ordenamiento juridico, segin el cual solo tienen qccién para
recurrir las resoluciones judiciales aquellos que hayan sufvido agravio en el Juicio. Md&
concretamente, en lo que ahora interesa, éste debe ser el sentido tanto de la STC 79/1987 de 27
de mayo (Fundamento Segundo), como de la STC 51/1991, de 11 de marzo (Fundamento
Tercero), al afirmar que desde el punto de vista constitucional no merece critica la tesis de que
no puede recurrir, por carecer de interés, el procesado absuelto que pretenda meramente una
revision de los fundamentos de la resolucién, pero no inste una alteracion de la parte

dispositiva de la misma de la que no derive perjuicio alguno para él”.

En conclusién, dado que los Sres. Manzano y Diaz Lobato no son acusadores, no han

ejercitado la accién penal en este procedimiento, ni el Juzgado les ha reconocido la condicién de

| acusacién, el archivo acordado, tanto respecto de ellos como del resto de imputados, no les
: 9 | causa gravamen alguno. Obvio es decir que el sobreseimiento de las actuaciones con respecto a
| los propios recurrentes no les causa perjuicio alguno, pero, igualmente, que se archive el

procedimiento respecto de los otros co-imputados tampoco supone ningln gravamen para los
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Sres. Manzano y Diaz Lobato que, lo diremos una vez mas, no son partes acusadores en este

procedimiento.

Por esta razén, porque la Resolucion de archivo no les causa gravamen alguno a los Sres.
Manzano y Diez Lobato, carecen de legitimacidn para interponer los recursos pretendidos, lo

que debe motivar la inadmisién a trémite de estos.

Dicho lo anterior, en todo caso, exponemos igualmente a continuacién los motivos que

fundan la desestimacion de los recursos interpuestos.

SEGUNDO.- No se ha imputado conducta alguna a mi mandante.- (

N

Tras el motivo precedente, de car4cter procesal, al entrar en los motivos sustantivos, ante
todo, conviene poner de manifiesto cudl es la concreta posicién de mi mandante, el Dr. D.

Alfredo Cérdova, que fue médico auxiliar, colaborador de los responsables médicos del equipo

Kelme, Dr. Fuentes o Dr. Viru, segin las fechas. Con independencia de lo afirmado respecto del

resto de imputados, y del fondo del asunto, ninguna imputacién de HECHOS se ha dirigido
i en loe propios recursos

de apelacién. Aun sélo por esta razén, procede confirmar el archivo acordado con respecto a mi

mandante.

En efecto, en el recurso interpuesto por la representacién del Sr. Diaz Lobato ni tan
siquiera se menciona al Dr. Cérdova. En absoluto. Tampoco se le mencionaba en la declaracién
efectuada por el propio Sr. Diaz Lobato ante el Juzgado, como es 16gico, dado que mi mandante | |

no tuvo ninguna relacién ni con el citado ciclista ni con su equipo.

En cuanto al Sr. Manzano, en su declaracién ante el Juzgado dijo que el Dr. Viru le habia
prescrito una serie de medicamentos que enumerd, que el Dr. Fuentes le habia entregado una
receta, pero no imputé hecho alguno al Dr. Cérdova (tan sé6lo le cit6 en la lista de médicos del
equipo Kelme).

En su declaracién ante la Real Federacién de Ciclismo (“RFEC”) (30/03/04), cuya acta

manifestaciones en este sentido del propio corredor. Literalmente, dijo el Sr. Manzano:

“Durante la Vuelta a Asturias de 2003 se suscité una discusion entre los dos médicos del

4.
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e equipo, D. Alfredo Cdrdoba (sic), que estaba en la carrera, y el Dr. Walter Virus (sic) por
’ .-'.5' i cuanto que el primero de los mencionados no querfa gue el corredor wrilizase EPQ y el
o segundo queria que se utilizase, imponiéndose el criterio del Sr. Walter Virus, cesando como
médico el Dr. Alfredo Cérdoba”. Insistimos, 1a Ginica vez que el corredor menciona el nombre
del Dr. Cérdova en su declaracién es para decir que mi mandante se opuso a que el corredor

tomase EPO. El Sr. Manzano, en consecuencia, no realizd ninguna imputacién contra mi

representado.

En su declaracién, practicada por exhorto ante el Juzgado de Instruccion n° 2 de Soria, el
17/06/04, mi mandante aclaré este incidente, objeto de la media verdad dicha por el Sr.
Manzano. En efecto, el Sr. Manzano le manifesto al Dr. Cérdova en la Vuelta a Asturias de
2003 que tomaba EPO. Tras escucharlo, y con la 16gica preocupacion y desazdn, el Dr. Coérdova
llamé al Dr. Viru por teléfono para preguntarle si éste le habia prescrito tal formaco y el Dr.
Viru lo neg -esto fue corroborado por el Dr. Viru en su declaracién ante el Juzgado-. Aunque
mi mandante no tenia prueba alguna de que las palabras del Sr. Manzano fueran ciertas, la
sensacién de desasosiego que le produjo que un corredor dijera que usaba medicamentos
dopantes hizo que abandonara el equipo. Literalmente, declaré el Dr. Cérdova: “...que él nunca

“ha prescrito o administrado dichos medicamentos a los ciclistas y que es mds, cuando
abandond el equipo Kelme, en mayo de 2003, fue provocado porque el Sr. Manzano le indicé
que se estaba administrando EPO.” Y sigue: “... que él hablé con el Dr. Viru cuando el Sr.
Manzano le dijo lo del EPO y el Dr. Viru le dijo que él no habia administrado dichas
sustancias”™;, y “Que cuando abandond el equipo fue simplemente por lo que le manifesto el Sr.
Manzano, produciéndole una situacién de agobio, le hizo abandonar el equipo, que no tiene

pruebas de lo que le comunicd el Sr. Manzano fuese verdad”.

Por tanto, ni en el recurso de apelacion del Sr. Lobato, ni en la declaracién del Sr. Lobato,
ni en la declaracién del Sr. Manzano ante el Juzgado, ni en su declaracion ante la RFEC, se
imputé hecho alguno al Dr. Cérdova, por lo que el sobreseimiento libre y archivo de las

actuaciones, en lo que respecta a mi mandante, no puede ser objeto de reproche alguno.

Y en el recurso de apelacién de la representacién del Sr. Manzano? En este largo y

fi 0 ESCTH impui o al al Dy, Cordova, citi rna actn
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La Gnica mencién que se¢ hace al Dr. Cérdova en el escrito tiene exactamente cuatro

lineas, ni una mas, y se refiere, no a ninguna conducta del Dr. Cérdova, sino a un documento
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son testosterona? jAcaso cualquier pastilla amarilla es nandrolona? Evidentemente, no. Y lo

mismo puede decirse de cualquier otro color al que se pudiera hacer mencién. Como es sabido,
en la farmacopea el color de la pastilla o de la capsula no determina la composicién del

principio activo, como se podria comprobar visitando cualquier farmacia de este pais.

Quiz4 olvide la representacién de la contraparte que nos hallamos en un proceso penal, y
que deberia medir sus hipétesis infundadas. No s6lo es absurdo sino indignante. Mas aun,
cuando el propio ¢ al declarar ante la RFEC, afirmé DESCONO: né e
las pastillas a_que se referia el documento. Literalmente, figura en su declaracién ante la

RFEC (13/04/04): “DICE NO SABER QUE SON LAS PASTILLAS A OUE SE REFIERE

EL PLAN...”. Insistimos, el corredor afirmé desconocer qué eran las pastillas, y ahora, su

[N

representacion procesal, su Abogado, afirma, en contra de lo declarado por el propio Sr. (
Manzano, que, COMO unas son rojas, son testosterona, y como otras son amarillas, son
1

nandrolona. Sencillamente indignante y rechazable.

Es de destacar que el estudio se realizé en fechas de competicién, por lo que, si las
sustancias fueran las que aventura sin base alguna la representaci6n recurrente, hubieran sido
detectadas en los controles, dado que son compuestos (las testosterona y la nandrolona) de muy

facil determinacién en cualquier laboratorio anti-dopaje del mundo.

En todo caso, como hemos puesto de manifiesto, el Sr. Manzano en ningiin momento ha
imputado hecho alguno al Dr. Cérdova, ni en su declaracién ante el Juzgado ni en su e
declaracién ante la RFEC. En ningtn momento ha afirmado que el Dr. Cérdova le prescribiera o
suministrara ninguna sustancia dopante, como ha afirmado con respecto a otros. Aun mas, el
finico momento en que ¢l Sr. Manzano refiere hechos protagonizados por el Sr. Cérdova,
durante la declaracién del corredor ante la RFEC, sefiala que, ante la manifestacion del Sr.
Manzano de que se administraba EPO, el Dr. Cérdova se opuso a ello, y que dicha

manifestacién provocé que mi mandante dejara el equipo.

b Por tanto, dado que ninguna conducta se ha imputado al Dr. Cérdova, el sobreseimiento
libre y archivo de las actuaciones dictado, al menos en lo que a mi mandante respecta, debe ser

confirmado.




TERCERO.- Mo concur cin alpu ne las afirm
pedan _teng fin atisho de_verosimilitud, si lo conirario.- La prueba, o la
indagacidn, sob aeos gque ¢ Sr. Manzano dice haber consumido de 2
es IMPOSIBLE a dia de hoy.-

Habiendo sentado lo anterior, que mi mandante, el Dr. Cérdova, no tiene relacién alguna
con los hechos, que no ha recibido imputacién alguna por parte del Sr. Manzano (mucho menos

del Sr. Diaz Lobato), procedemos a continuacién a comentar el fondo del procedimiento.

Hemos comenzado este escrito destacando un hecho insélito: que dos imputados recurran
¢l sobreseimiento de la causa (lo que determina, como se ha explicado, su falta de legitimacion
para recurrir y que concurra una causa de inadmisién del recurso). ;Cémo se explica este
desmedido afén de los recurrentes en mantener vivo artificialmente un procedimiento penal en
el que figuran como imputados? En lo que respecta al Sr. Manzano, responsable de las
manifestaciones en prensa que son el origen de este asunto, se trata de un episodio méas de su
trayectoria, que demuestra, como todos los anteriores, los fines aparentemente espurios que le
guian. El Sr. Manzano jamés realiz6 estas manifestaciones cuando era un deportista en activo,
cuando supuestamente se habrian producido los hechos que refiere. Tampoco dijo nada cuando
dejo el equipo Kelme, el 27 de septiembre de 2003 (obra en autos el documento de rescisién
firmado conjuntamente por el corredor y el equipo en dicha fecha). No fue hasta marzo de 2004
que el Sr. Manzano acudi6 a la prensa. Y, como el propio corredor reconocié en su declaracion
ante el Juzgado, cobrd 9.000 euros por sus declaraciones. Ahora, ¢qué pretende el Sr. Manzano
alargando artificialmente la tramitacién del procedimiento con su recurso? El recurrente dijo
textualmente en su declaracién que “existe un procedimiento contra el equipo Kelme por
despido improcedente”. Su representacién procesal presenté un escrito con fecha 3 de febrero
de 2005, en el que solicitaba testimonio de las declaraciones de los Sres. Fuentes y Belda,
argumentando que “se precisa para su presentacion ante el Juzgado de lo Social nimero 1 de
Elche, en el procedimiento nimero 1215/2004, en el Juicio que viene sefialado para el proximo
dia 10 de marzo del corriente afio”. Asi, la pendencia del procedimiento penal, en el que se
investigan las afirmaciones infundadas del Sr. Manzano, sin duda beneficiara su posicién en el

procedimiento laboral seguido contra el equipo Kelme.

Al margen de los motivos espurios que puedan guiar al Sr. Manzano para actuar como lo
hace, ;qué es lo que ha sucedido? ;Cudl es el objeto de esta causa? Pues bien, se trata, Ginica y
exclusivamente, de que un_deportis manifest omado fil tes.

Nada mds. Se trata de meras palabras del corredor. El Sr. Manzano fue objeto de controles
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anti-dopaje vy nunca produjo resultades positivos. Por tanto, no existe ni un sélo indicio de

que el Sr. Manzano realmente hubiera consumido esos farmacos, mucho menos de que ninguno

de los imputados se los hubiera facilitado.

Aln més, [a pruecba de lo que afirma el Sr. Manzane es imposible. Comb

acertadamente sefiala el Juzgado, 2 dfa de hoy, y a la fecha en que se incoaron estas Diligencias
Previas, es absolutamente imposible, cientificamente, ofrecer ningéin indicio de que el Sr.
Manzano consumiera esas sustancias (mucho menos, insistimos, de que ninguno de los
imputados se las facilitara). Asi, sefiala la Instructora en la Resolucién impugnada que ..
incluso para el supuesto hipotético de ser ciertas las declaraciones del Sr. Manzano, ninguna
prueba se puede practicar transcurrido wn afio aproximadamente desde su viltima femporada
deportiva y la fecha de incoacion de las presentes Diligencias Previas, que pudiera acreditar
que Jesis Maria Manzano habia consumido las sustancias que manifiesta, para obtener un

mayor rendimiento profesional ",

Imaginemos un supuesto en el que alguien acude a un Juzgado de guardia a denunciar
que, un afio afras, un segundo sujeto le vendié una cantidad de cocaina que consumid acto
seguido. Sin ninguna prueba o indicio més que su mera palabra, sin que se pueda practicar
pericial alguna, sin que se interviniera la sustancia en su momento, etc. Evidentemente, esz

denuncia se archivaria al no concurrir indicio alguno que sostuviera las afirmaciones del

denunciante. Esto es exactamente lo que ocurre en el supuesto del Sr. Manzano, como

acertadamente ha entendido el Juzgado de Instruecidn.

Més aln, no se trafa sélo de que no existan indicios que corroboren la versién del Sr.

Manzano, sino que los indicios puestos de manifiesto por_la_instruccidm acreditan
expctamente lo opuesto, esto es, que ¢l Sr. Manzano no diria ln_verdad. Veremos a

continuacion cuales son esos indicios y cudles los juicios interesados e infundados que scbre

algunos de ellos se contienen en los recursos de apelacién a los que nos oponemos:

(1) El Sr. Manzanc nunca dio positive en los controles anti-dopaje. Esto es un hecho
imcontestable. El propio corredor lo declard asf ante el Juzgado: “... en los controles
competitivos siempre daban negativo™. Por tanto, el tnico elemento que podria valorarse como
indicio objetivo de que el Sr. Manzano se dopaba, un resultado positivo en un control,
simplemente no concurre. Ademds, la ausencia de positivo juega como indicio contrario a las
manifestaciones del Sr. Manzano: si el corredor realmente hubiera comsumido la cantided
ingente de firmacos que declara, a lo largo de tres afios, a lo largo de multiples competiciones,

sin duda, més tarde o méis temprano, tal préctica hubiera sido detectada por los controles {como
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es sabido, no es extrafio que en el deporte, también en el ciclismo, se produzcan con relativa
frecuencia esos resultados positivos con respecto a farmacos como los que cita el Sr. Manzano).
Esta fue también la opinién médica expresada por el Dr. Viru durante su declaracién: “Que si

Manzano hubiera consumido todo lo que dice que ha tomado hubiera dado positivo en los

controles”.
) edlcamentos el Sr. M Ho ap Ia RFEC =l {014 (siete meses
despuds de & im en el egquipo me) earecen de cual valar probaiorio o indiciario.

En efecto, a pesar de que en el recurso del Sr. Manzano se critique que estos medicamentos no
hayan sido aportados a los autos por la RFEC, obviamente carecen de cualquier tipo de
virtualidad. ;Acaso no pudo adquirirlos el Sr. Manzano el dia antes de acudir a la RFEC, por
cauces legitimos o ilegitimos? Aunque no nos hallaramos en un procedimiento penal, en el que
cualquier obtencién de pruebas de cargo, obvio es decirlo, debe rodearse de las garantias
previstas en la Ley, la aportacién de los citados medicamentos no seria indicio de nada, desde el

momento en que se desconoce c6mo los adquiri6 el Sr. Manzano.

Lo

(3) Parece claro que el Sr. Manzano se automedicaba. Segin la declaracién en la RFEC
del propio Sr. Manzano, éste le manifest6 al Dr. Cérdova, durante la Vuelta a Asturias de 2003, {
que estaba tomando EPO. En aquel momento el inico médico presente era el Dr. Cérdova, que,
seglin el propio Manzano, conoci6 esta practica por palabras del corredor (Y, también segin
Manzano, se opuso a ello, y acab6 dejando el equipo por esta razén). P01" tanto, insistimos,
segin la versi6n del corredor, lo habria tomado a pesar de que el unico médico a su lado no se lo

prescribié. Ademds, el Dr. Viru declaré haber presenciado la siguiente actuacién del corredor:

l: E ., “Oue a partir del Giro de 2002 empezé a sospechar que Manzano se automedicaba, pues en el
. f— primer contacto que tuvo con él, y dentro del autobis del equipo, vacid tres botes de gel en
:Z;:': ‘.-:: cuyo fondo habia un anzuelo del que pendia un hilo repleto de medicamentos. Que el equipo
1 | b3 habia amonestado a Manzano por falta de disciplina”.
iRy
'_; t.. @) docum aporia r Manzang ido expli r los
4

doctores. En lo que respecta al documento redactado por mi mandante, ya hemos recordado
cémo el Dr. Cérdova ofrecid la explicacién del mismo (un estudio cientifico sobre

|
b : X2, recuperadores), que no ha sido rebatida por ninguna parte durante la instruccion.

El recurso del Sr. Manzano hace especial énfasis en los documentos redactados por el Dr.
Viru (sin que el corredor haya explicado como llegaron a su poder). Basta leer las anotaciones
para comprobar que en ningin momento se contiene en ellas ningiin indicio que pueda hacer

pensar en sustancias dopantes. Sin embargo, el Sr. Manzano sostiene que cada una de esas

-10-
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anotaciones (en ocasiones, incluso simbolos, no palabras) se corresponde con un farmaco
dopante. Ahora bien, se trata uinicamente de una afirmacién unilateral, no contrastada, del
corredor. Nada en esas palabras escritas ni esos simbolos indica la correspondencia que
pretende el Sr. Manzano. Al contrario, el Dr. Viru declaré ante el Juzgado que se trata de
anotaciones de uso personal para referirse a conceptos relacionados con su trabajo, que no se
corresponden con ningiin firmaco de los apuntados por el corredor, y que no son utilizados por

el mundo del ciclismo, en contra de lo afirmado por el Sr. Manzano.

(5) En efecto, uno de los argumentos centrales del Sr. Manzano, expuesto con reiteracién
en sus declaraciones ante la prensa, la RFEC y el Juzgado, es que los términos que aparecian en
los documentos redactados por el Dr. Viru (“amarillos”, “rotuladores”, etc.) eran expresiones

comunmente utilizadas en el argot ciclista para referirse a productos dopantes. Pues bien, ha (

.,/')

quedado acreditado durante la instruccién que esta afirmacién es completamente incierta. Los

otros dos ciclistas que han declarado en la cansa, Sres. Diaz Lobato ¥ Gadeo manifestaron

desconocer esas expresiones. Asi, D. Dario Gadeo Fernandez, en su declaracién de 07/05/04

ante el Juzgado manifest6: “Que con anterioridad a las declaraciones de Manzano desconocia

los términos “paloma mensajera”, “rotuladores”, “pelas”, “amarillas” Y en el mismo sentido

se pronunci6 el ahora recurrente D. Pedro Diaz Lobato en su declaracién de 07/05/04: “... que
" ow

nunca ha oido hablar de “paloma mensajera”, “limosna”, “rotuladores”, ‘pelas”, etc. Que lo

ha leido en las declaraciones al periédico de Manzano”. En consecuencia, queda

completamente desvirtuada, por las declaracién de sus colegas, esta afirmacién de Manzano, -

como todas ellas,

(8) El Sr. Manzano declar6 ante la RFEC que habia visto a otros corredores recurrir a
practicas dopantes (“E/ Sr. Manzano manifiesta que vio cémo se ponia este tratamiento a otros
corredores el equipo”), pero no ha solicitado sus testificales en ningiin momento. A nadie se le
escapa que si fuera cierta esta afirmacion, lo primero que hubiera hecho su representacién es
solicitar tales testificales y sin embargo no lo ha hecho, ni durante la instruccién ni ahora en su

escrito de recurso.

| (9) El Sr. Manzano afirma que el desfallecimiento que sufrié en el Tour de Francia de

2003 se debi6 a los farmacos que consumia y, por el contrario, consta acreditado

g e it e

documentalmente, mediante parte médico, que se debié a un golpe de calor. En efecto, D.

e

s
-0

Vicente Belda aport6 a la RFEC durante su comparecencia (y consta en autos) un parte médico

_'i = del Centro Hospitalario de Belley, del 12/07/03, en el que se le diagnostica al corredor un golpe
il &1 de calor (“malaise, vraissemblablement coup de chaleur™). Es de destacar que en el hospital se
| Ehkalk
&
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le realiz6 un analisis de sangre, con la misma fecha, cuya analitica también consta aportada a las

actuaciones, a continuaci6n del parte médico.

(10) Y, por tltimo, el Sr. Manzano carece de credibilidad. En primer lugar, porque todos
los indicios que hemos venido enumerando le desmienten (en ocasiones, se trata de indicios

sefialados por el propio Sr. Manzano, que prueban lo contrario de lo que pretende).

Ademis, la trayectoria del Sr. Manzano demuestra que es una persona conflictiva en sus
relaciones con el equipo. La carta de fecha 20/11/02, aportada por el Sr. Belda durante su
declaracién ante la RFEC, prueba que el equipo le amonesté en 2002 por su conducta. Se
manejan términos duros en esa carta. Se dice: “.. las informaciones que tenemos sobre tu
conducta personal dejan mucho que desear...”; “Sabes que en otras ocasiones hemos llamado

2,

tu atencidn y te hemos ayudado a reconducir tu forma:de vida..”; “..con tu conducta
desordenada echas por tierra tantos afios de sacrificio...” No consta que el Sr. Manzano
respondiera a tales reconvenciones. El director del equipo, Sr. Belda, declaré (16/07/04): “Que
el comportamiento de Manzano con el equipo siempre fue problemdti[c]o, sobre todo con las
ausencias injustificadas. Que se le hizo una advertencia en Noviembre de 2002 por escrito que
consta unida a la presente... Que la conducta de Manzano fue empeorando. Tras el incidente de
haber encontrado a Manzano con una mujer en una habitacion en horario de trabajo a altas
horas de la noche, estando concentrados, el Sr. Manzano el dia siguiente 27.9.2003 ﬁrm.é una

renuncia por escrito a peticion del equipo.”

Carecen de credibilidad asimismo las iniciales manifestaciones del Sr. Manzano a un

diario deportivo (origen de los procedimientos administrativo y penal posteriores). El propio

~~

corredor reconocié en su declaracién ante el Juzgado que cobré 9.000 euros por esa

“colaboracién” con la prensa, por lo que el fin crematistico es evidente y reconocido.

Y carece de credibilidad el Sr. Manzano porque mantiene un procedimiento laboral
paralelo por despido contra el equipo Kelme (su representacién ha solicitado testimonio de
ciertas actuaciones para hacerlas valer como prueba en el foro social), por lo que el fin que
persigue al plantear el recurso al que nos oponemos, actuando de forma ilegitima como
acusz;cién, no es otro que alargar este procedimiento el maximo posible de forma que tal

pendencia sirva a sus intereses ante la Jurisdiccién laboral.

En definitiva, este procedimiento penal fue incoado sobre la base de un unico elemento:

|

|
E. las afirmaciones del Sr. Manzano (y el Sr. Diaz Lobato, sin relacién con mi mandante). Nada
mas. Tras la instruccién practicada, (i) ,lo manifestado por el Sr. Manzano no se ha visto
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corroborado por ningin indicio; (ii) la prueba de que e] Sr. Manzano consumié los firmacos que
afirma es imposible de practicar a dia de hoy, como ha sefialado el Juzgado; y (iii), lo que es

mds importante, los indicios obrantes en autos demuestran que el Sr. Manzano no ha dicho la
verdad.

CUARTO.- Aun de ser cierto lo afirmad el Sr. Ma los hiee
ATIPICOS ala luz del Derecho penal vigente.-

Como hemos visto, lo afirmado por el Sr. Manzano no se sostiene en ninguna apoyatura
probatoria ni indiciaria, M4s atin, en el Auto de sobreseimiento se defiende que, aun si fuera
cierto lo afirmado por el Sr. Manzano (segn el Auto, “ef Sr. Manzano tan sélo manifesié cémo
dos dactores, Sr. Fuentes y Sr. Viru, le prescribieron una serie de anabolizantes que pueden ser
adquiridos en farmacias abiertas al publico™), tales hechos serian totalmente atipicos

penalmente. Tal observacién es estrictamente conforme a Derecho.

Ef dopaje en el deporte no es un delito tipificado en nuestro Derecho penal, al contrario
que en otros ordenamientos como el francés o el italiano. “Dopar” es, segin el Diccionario de la
Real Academia de la Lengua Espafiola, “... administrar férmacos o sustancias estimulantes
para potenciar artificialmente el rendimiento...” El dopaje depoﬁivo consiste en el consumo de
férmacos o sustancias que mejoren el rendimiento del deportista. Esto le coloca en una situacién
de ventaja competitiva, que prohibe y sanciona el Derecho administrativo aplicable {en
concreto, la Ley 10/1990 del Deporte y el Real Decreto 255/1996 de Régimen de Infracciones y
Sanciones para la Represién del Dopaje). Es decir, ¢l legislador, en nuestro pais, al menos hasta
¢l dfa de hoy, ha elegido limitar la sancién del dopaje deportivo, exclusivamente, al ambito del
Derecho administrativo, lo que, por cierto, es coherente con el papel de witima ratio propio del
Derecho penal. Sélo una modificacién legislativa puede convertir en penalmente tipica esta

conducta.

Ante esta falta de tipicidad, jqué es lo que argumentan los recurrentes? Sencillamente,

dislates.

No cabe calificar de otro modo la consideracién del recurrente Sr. Manzano al sostener
que los hechos objeto de la instruccidn constituyen “indiciariamente”, nada mas y nada menos,
que un delito del art. 368 CP (precepto también citado por el recurrente Sr. Diaz Lobato) en

concurso real con un delito de lesiones,

-13-



QUINTO.- Los recurrentes eritican que la ins ] tail en

citan nuevas dilipencias jen interesan actuac

Como se dijo inicialmente, los recurrentes, que son parte en este procedimiento con la
condicién de imputados, pretenden usurpar, sin legitimacion para ello, la calidad de acusacién
particular o popular, y, desde ese estatus espurio, critican en sus recursos que “la instruccién no
se ha agotado™. Es el cldsico argumento que emplea el querellante en un procedimiento penal
para intentar impedir el archivo de una causa en la que se ha demostrado, tras la préctica de
diligencias (las “pertinentes”, que refiere el art. 779.1 de la vigente LECr.), que los hechos que
motivaron la incoacién de las actuaciones no importan al Derecho penal. Si estuviéramos ante
un verdadero querellante, ante un acusador particular o popular, cabria oponer a esa critica la
reiterada doctrina del Tribunal Constitucional que niega que el ius ut procedatur de quien
gjercita la accién penal tenga caracter ilimitado; que niega que el acusador tenga, en nuestro
Derecho, un derecho a la plena tramitacién de la causa, a la practica de nuevas diligencias
cuando ya se ha evidenciado que los hechos no se relacionan, ni indiciariamente, con el Derecho
penal. Esta doctrina constitucional puede hallarse, entre otras muchas, en la Sentencia del

Tribunal Constitucional 63/2002 de 11 de marzo:

“En este contexto, procede recordar que ni la Constitucion otorga un derecho a obtener
condenas penales (entre muchas, SSTC 199/1996, de 3 de diciembre [RTC 1996, 1199], F. 5;
41/1997, de 10 de marzo [RTC 1997, 41], F. 4 y 163/2001, de 11 de julio [RTC 2001, 163], F.
2), ni puede confundirse el derecho a la jurisdiccion penal, como instrumento para la
aplicacién del «ius puniendiy, con el derecho material a penar, de exclusiva naturaleza piublica
y cuya titularidad corresponde al Estado (SSTC 157/1990, de 18 de octubre [RTC 1990, 15 7],
F. 4; 31/1996, de 27 de febrero [RTC 1996, 31], F. 10, y 115/2001, de 10 de mayo [RTC 2001,
115], F. 11).

Hemos de reiterar que el ejercicio de la accion penal no comporta en el marco del art.
24.1 CE un derecho incondicionado a la apertura y plena substanciacion del proceso penal,
sino sélo a obtener un pronunciamiento motivado del Juez en la fase instructora sobre la
calificacion juridica que le merecen los hechos, expresando las razones por las que inadmite
su tramitacién, o acuerda el sobreseimiento y archivo de las actuaciones. De modo que las
exigencias derivadas del derecho a la tutela judicial efectiva se verdn satisfechas por la
resolucion de inadmisién si se fundamenta de forma razonable en la exclusion «ab initio» del
cardcter delictivo de los hechos imputados, y, si se admite la querella, por la resolucién que

acuerda la terminacién anticipada del proceso penal, sin apertura de la fase de plenario, en
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A
caso de que se sustente razonablemente en la concurrencia de los motivos legalmente previstos
de sobreseimiento libre o provisional de conformidad con los arts. 637, 641 y 789.5.1 LECrim
[entre otras muchas, SSTC 148/1987, de 28 de septiembre (RTC 1987, 148) F. 2; 175/1989, de
30 de octubre (RTC 1989, 175), F. 1; 297/1994, de 14 de noviembre (RTC 1994, 297), F. 6;
111/1995, de 4 de julio (RTC 1995, 111), F. 3; 31/1996, de 27 de febrero, F. 10; 177/1996, de
11 de noviembre (RTC 1996, 177), F. 11; 138/1997, de 4 de Junio (RTC 1997, 138), F. 5;

115/2001, de 10 de mayo, F. 11; 129/2001, de 4 de junio (RTC 2001, 129), F. 2, y 178/2001, de
17 de septiembre (RTC 2001, 178), F. 2 b)].”

Como decimos, si cabe oponer esta doctrina constitucional frente a la pretensién de

continuacion del proceso de un auténtico y legitimo acusador (dado que su derecho al proceso

se ve satisfecho con una resolucién de archivo motivada), ;qué decir ante la pretensién deducida <:~x

por quien, como los recurrentes, ni tan siquiera tiene la condicién de acusador, quien no ha

T .
g R

——
".‘

-

ejercitado_accién alguna? Logicamente, a fortiori, la tnica conclusién razonable es que la

e

solicitud debe ser rechazada, no sélo en aplicacién de la doctrina constitucional referida, sino

también porque guiemes interesan la_continuaciin de la cnusa, lod recurrenies, no son
acusadores. no han ejercitado Ia accién pemal, ¥ carecen de legitimacién para deducir esn

pretensién. No estamos ante un acusador que ostente legitimamente el jus s procedatur citado,

A

a fin de que se esclarezcan los hechos que en su dia denuncié. Ni el Sr. Manzano ni el Sr. Diaz

.._ ;
e e et oy

Lobato han solicitado su personacién en condicién de acusadores en la forma prevista en la -
LECr., ni han demostrado que cumplan los requisitos para éllo, ni el Juzgado les ha otorgado tal ok

calidad procesal.

Dicho lo anterior, veamos, en todo caso, cudles son las razones que esgrimen los ()

recurrentes para afirmar que la instruccion “no se ha agotado”.

Sorprende, en primer lugar, el recurso del Sr. Diaz Lobato. Se critica que el Juzgado no
ha investigado “lo més minimo” (sic), que no se ha practicado “ninguna diligencia de
investigacién objetiva, cientifica y rigurosa”, etc., etc. y, sin embargo, el recurrente no sefiala ni
una sola diligencia en concreto que estime necesaria y que no se haya practicado, ni solicita
diligencia adicional alguna. M4s aun, si se examina el Suplico del recurso, se veri que no se
interesa la practica de ninguna diligencia de investigacién, sélo que se dicte otra resolucién

“més ajustada a Derecho”.

El recurrente Sr. Manzano, si presenta, sélo ahora, sélo en su recurso, una lista de
diligencias que pretende se practiquen. Si entendia que eran necesarias, el corredor pudo

haberlas solicitado, mientras estaba viva la instruccién, en cualquier momento desde su

-16-
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personacién. Sin embargo, no lo hizo. S6lo ahora, cuando se ha dictado Auto de sobreseimiento,

pretende alargar artificialmente la tramitacién del procedimiento solicitando de modo
extemporaneo tales diligencias. Y ello como medida desesperada, muy posiblemente para
mantener abierto este procedimiento, al menos, hasta que se celebre el juicio en el orden social

que enfrenta al Sr. Manzano con el equipo Kelme.

Prueba de ello son las diligencias que se solicitan, que, desde luego, nada nuevo pueden
aportar a la investigacién de los hechos, sobre todo nada que pueda sostener una tesis
acusatoria (que de forma ilegitima mantienen los recurrentes). Asi, el “analisis pericial” de los
firmacos que en su dfa aporté el Sr. Manzano a la RFEC ninguna relevancia probatoria ni
indiciaria podria desplegar, dado que no existe constancia alguna de como llegaron tales
farmacos a las manos del Sr. Manzano (como se dijo anteriormente). No se alcanza a imaginar
en qué van a ilustrar a la Instructora los funcionarios de la RFEC que se limitaron a tomar las
declaraciones de los comparecientes, y que constan en actas aportadas a esta causa. En cuanto al
expediente médico del Sr. Manzano, él es el tinico que tiene derecho a acceder a su expediente

médico, dado que tiene caracter confidencial, al ser secreto médico, segin la normativa

m 3 aplicable, y podria haberlo requerido y aportado por si mismo a los autos anteriormente, cOmo
i -‘ ha aportado documentos. en abundancia. En lo que respecta a la farmacia citada por el
recurrente, dejando a un lado que, como destaca el Auto de archivo, en nuestro Derecho los

productos adquiridos en una farmacia no pueden fundar ningtin tipo de responsabilidad penal, el

- "Er Dr. Fuentes ya explicé en su declaracién que “dicha farmacia tenia entonces un acuerdo de
B
B sf::)’ facturacion periédica al equipo Kelme de la medicacién suministrada por indicacion de los
. ) " ! liﬂ:l‘ médicos del equipo, sin que fuera necesaria la exhibicién de receta alguna, pues los
X "v medicamentos entregados no lo requerian”. Ningan sentido tiene poner ahora en duda la

condicién de médico del Dr. Viru, que proporciont al Juzgado su nimero de colegiado, que ha
actuado como médico del equipo Kelme en competiciones oficiales, y que figura con tal
condicién en documentos aportados por el propio Sr. Manzano. Y, por tltimo, las testificales de
los supuestos colaboradores del Dr. Viru, y el careo pretendido, no sirven sino a un fin dilatorio,
como el resto de diligencias comentadas, dado que el Juzgado ya ha escuchado las versiones de
todos cuantos han declarado, constan en acta sus declaraciones, y la Gnica realidad es que
ningin indicio relacionado con el Derecho penal se desprende de ellas. Son, todas ellas,
diligencias “inittiles o perjudiciales”, y merecerian en todo caso ser rechazadas en aplicacién del

art, 311 LECr.

, En conclusién, los recurrentes pretenden alargar de forma indebida la tramitacion de esta

e Y causa. La instruccién tiene como finalidad ilustrar al Instructor sobre los hechos, a fin de
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VICTORIO VENTURINI MEDINA, Procurador de los Tribunales y de
WALTER . SILVERIO VIRU RODRIGUEZ, ante el Juzgado
respetuosamente comparezco en las Diligencias Previas n° 1268/2004-G vy,
como mejor proceda en Derecho, DIGO:

Que se ha notificado a esta parte en fecha 25 de febrero de 2005, Providencia
de fecha 22 de febrero de 2005, por medio de la cual, entre otros, se admiten
los Recursos de Apelacion formalizados en representacion de D. Pedro Diaz
Lobato y D. Jestis Manzano Ruano contra el Auto de fecha 4 de febrero de
2005 por medio del cual se acuerda el sobreseimiento libre y el archivo de las
actuaciones por no ser los hechos constitutivos de delito.

g Que por medio del presente escrito, en virtud del traslado conferido y de lo
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establecido en el Articulo 766.3 de.la Ley de Enjuiciamiento Criminal,
procedemos a la HVIPUGNACION DEL RECURSO DE APELACION
interpuesto-por la representaclfh de D. JESUS MANZANO RUANO, y

todo ello con base en las siguientes

ALEGACIONES

PRIMERA. El Auto de fecha 4 de febrero de 2005, por medio del cual se
acuerda el "SOBRESEIMIENTO LIBRE Y ARCHIVO de las presentes
actuaciones por no ser los hechos constitutivos de delito", es totalmente
ajustado a Derecho ¥ no vulnera el derecho a la tutela judicial efectiva ni
ningiin otro derecho, habida cuenta que ha sido dictado en uso de las facultades
que expresamente el articulo 779 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal otorga
al Juzgador.

En este sentido estable el Articulo 779 LECrim:

"].Practicadas sin demora las diligencias pertinentes, el Juez
adoptaré mediante auto alguna de las siguientes resoluciones:

1°Si estimare que el hecho no es constitutivo_de infraccién penal o
que no aparece suficientemente justificada su perpetracion,
acordard el sobreseimiento que corresponda notificando dicha
resolucion a quienes pudiera causar perjuicio, aunque no se hayan
mostrado parte en la causa. Si, ain estimando que el hecho puede
ser constitutivo de delito, no hubiere autor conocido, acordara el
sobreseimiento provisional y ordenard el archivo."”
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Asimismo, es absolutamente incierto que haya tenido lugar, como manifiesta el
apelante "una evidente omisién en la obligada funcion atinente a la minima
actividad investigadora”, ya que el sobreseimiento y archivo de las actuaciones
han sido acordados una vez han sido "practicadas sin demora las diligencias
pertinentes”, tal y como establece el citado articulo 779.

Por lo tanto, a la vista de lo anterior, resulta evidente que, si una vez
practicadas los diligencias de investigacitn pertinentes resulia que los hechos
no son constitutivos de delito, no tiene ningin sentido seguir practicando mds
diligencias de investigaci6n, y lo procedente es acordar el sobreseimiento v
archivo, sin que ello suponga una vulneracith del derecho fundamental a

]a tutela judicial efectiva. 1

Rechazamos la manifestacién efectuada por el apelante cuando afirma que el
citado . pronunciamiento deviene altamente gravoso para los intereses que
postula, ya que debemos recordar que D. Jesiis Manzano estaba personado
como imputado en el presente procedimiento, por lo que dificilmente una
resolucién de sobreseimiento y archivo le ha podido perjudicar, sino més bien
todo lo contrario.

En relacion con lo anterior, debemos resaltar que resulta, si no grotesco, al
menos si absurdo e incomprensible, €l hecho de que un imputado recurra el
propio Auto de archivo de la causa en la que esti como imputado.

S6lo podemos acertar a esbozar una posible explicacién desde la consideracién
de que el recurso del Sr. Manzano responde a intereses espurios de tipo
personal y/o crematistico (De lo que es buen indicio el filén econémico que el
Sr. Manzano ha obtenido por sus declaraciones en prensa, especialmente en el
Diario Deportivo "As", que continfla -y parece que pretende seguir en ello-
explotando).

SEGUNDA.- Compartimos, como se manifiesta en el Previo I de los
Antecedentes de Hecho que, la aspiracion del Derecho Penal esta orientada a la
verdad material, y que sélo tras realizar la oportuna investigaciéon podra
emitirse un pronunciamiento que dispense las absoluciones y reproches que
correspondan, aunque no es a las partes a las.que les corresponde determiriar el
niimero de diligencias de investigacién que es necesario practicar, sino gue &g
una facultad que se atribuye al libre arbitrio del Juzgador.
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Y precisamente, los citados principios inspiradores han estado presentes en la
instruccioén del presente procedimiento, cuya resolucion de sobreseimiento v

lo ha sido di una vez que el Juzgador ha teni viceidn de
que_los hechos denunciados no_eran constitutivos de delito, por mas que el
apelante manifieste que ha tenido lugar una "Nula actividad instructora e
investigadora por el Juzgado de Instruccion®.

Asimismo, en relacién con los principios inspiradores del Derecho, entre los
cuales se encuentra el Principio de Igualdad entre las partes, esta parte guiere
mostrar su rechazo a las gravisimas mds que insinuaciones, acusaciones
relativas a la desigualdad de las partes en el presente procedimiento para tener
acceso a las actuaciones, si bien no corresponde a esta parte, sino al Juzgador
al que [se acusa de nun trato de favor! en relacion con algunas "lustres
defensas”, exigir y depurar las responsabilidades que pudieran derivarse.

Pero ademds, ¢l affin del apelants de quEref seguir luerindose parece gque po
tiene limites, atreviéndose a hacer todo tipo de acusaciones "a diestro y

siniestro”. No solo insintia que el Juez de Instruccién ha tenido un trato
favorable en relacion con alguna de las defensas para permitir su acceso a las
actuaciones, sino que incluso, llega a acusar 3 la Real Federacién Espafiola de
Ciclismo de falta de transparencia deportiva, de no "

‘proteger la salud e
:‘ntegridad fisica de los corredores” y de actuar Gnicamente por razones de

orden econdmico (patrocinios)”, e incluso se atreve a hacer manifestaciones
como la que sigue:

"...no dice tanto por lo que afirma cuanto por lo que calla.”

En resumen, segin el apelante todos, absolutamente todos los que de alguna
forma han intervenido en la instruccién de las presentes Diligencias Previas
(Juez, Real Federacién Espafiola de Ciclismo, el resto de imputados...), de una
u otra forma han actuado para impedir que la verdad salga a la luz y solo el Sr.
Manzano estd en poder de una verdad absoluta y es en realidad la pobre
victima de este cttmulo de injusticias.

TERCERA.- Por lo que se refiere a la denunciada "Nula actividad instructora
¢ investigadora por el Juzgado de Instruccién”, debemos sefialar:

= Que no es al apelante a quien le corresponde determinar cudles son las
diligencias de investigacidn pertinentes, sino que como ya hemos apuntado,
solo al Juzgador corresponde la citada valoracién, que en cada caso serd
distinta, en funci6n de las circunstancias concurrentes.
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Que en la instruccidn de las presentes Diligencias Previas se han practicado
las diligencias de investigacién pertinentes y necesarias para que €l
Juzgador pudiera llegar a la conviccién de que los hechos no eran
constitutivos de delito, y que son:

- Prueba Documental, consistente e¢n las declaraciones en ¢l Diario
As de los ciclistas- imputados y ‘que dieron origen al presente
procedimiento y en el expediente incoado por la R.F.E.C.-

- Declaraciones de todos los imputados.

Que es absolutamente INDIGNANTE que se solicite como diligencia de
investigacién pertinente, el Oficio al Ministerio de Educacién y Ciencia
para que remita certificacién expresiva de la obtencién del Titulo de
Licenciado en Medicina de mi defendido Dr. Virfl, lo que atenta
gravemente contra su dignidad y prestigio profesional, al poner en duda la
autenticidad de su Titulo de Licenciado en Medicina, y que ademas no
se solicita en relacién con los demés imputados pertenecientes al equipo
médico del Kelme. |

Que no tiene ningiin sentido el ofrecimiento del Sr. Manzano de poner a
disposicién del Juzgado "pruebas de los medicamentos que ha ingerido”,
habida cuenta que, tal y como establece el Auto de fecha 4 de febrero de
2005 en relacién con .otro de los imputados, D. Pedro Diaz Lobato:

"Bien es cierto que el imputado se comprometié a aportar al
Juzgado la medicacién que le fue entregada para su consumo,
de ser requerido para ello. Sin embargo, dicho requerimiento
careceria _de toda logica _procesal, _pues NINGUNA
CONSTANCI4A EXISTE QUE ACREDITE QUE ESOS

MEDICAMENTOS GUARDADQOS por una persona de su
confianza, SON LOS CIERTAMENTE RECETADOS..."

Efectivamente, la aportacién por parte del Sr. Manzano de supuestos
| . medicamentos ingeridos por €] mismo, no constituirfa ni siquiera un indicio de
| B prueba, ya que no acredita que los citados medicamentos le hayan sido
facilitados o recetados por ninguno de los Doctores imputados en las presentes
Diligencias Previas. ' “

Asimismo, carece de toda ldgica pretender el andlisis pericial de los citados
compuestos farmacolégicos ya que, cualquiera que fuera el resultado del
andlisis, no acreditaria de ninguna manera que los mismos hubieran sido
facilitados o recetados por mi representado o por cualquiera de los médicos del
tquipo.
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CUARTA.- Tras la practica de las pruebas pertinentes, ha quedado
demostrado, como ya apunt6 esta parte en su escrito de sobreseimiento que, el

hel Xnico fundamento de las gravisimas acusaciones que han dado origen a las
AT . presentes Diligencias Previas son las declaraciones del Sr. Manzano Ruano

3 !Llel Sr. Diaz Lobato, vya que no existe ninguna otra prueba.

Incluso, las- declaraciones del resto de-los imputados han absolutamente
contradictorias con lo manifestado por los citados corredores.

Rechazamos por ser absolutamente injustificadas y carecer del minimo
fundamento las manifestaciones relativas a los I)OCUMENTOS ALUSIVOS
+ AMI DEFENDIDO, EL DR. WALTER VIRU, por los siguientes motivos:

Es totalmente falso que el Dr. Vimi haya prescrito, facilitado o
recomendado a Jestis Manzano ni a ningin otro corredor del equipo el
consumo de ninguno de los medicamentos a los que hace referencia el
ciclista en su declaracién ante el Juzgado y que reitera en su Recurso de
Apelacién, es decir: oxandrolona, hormona de crecimiento, epo, insulina,
hormona femenina, oxiglobin, albumina humana, minurin, androgen,
andriol, actovegin, ni muchisimo menos el citado "céctel belga",
compuesto, segun el corredor, por cocaina y heroina.

Frente a las maliciosas y no probadas acusaciones del apelante, hay que
decir que las notas contenidas en los folios 246 y siguientes de la causa y
que fueron reconocidas por mi defendido como escritos de su pufio y letra:

1) No son planes de medicacién que el Dr. Vira hubiera entregado
al Sr Manzano.

1 e
9 1 3 2) No contienen el nombre de ninglin medicamento, en ninglin
: f} momento van dirigidas o hacen referencia al Sr. Manzano y no
3 I 3 van firmadas por el Dr Viru.

7 f_‘ : 3) Las citadas notas que contienen términos tales como gas-bus o
{ ’i'g lactico, son una forma personal que tiene mi defendido de hacer
| ;_g' : referencia a determinados conceptos, terminologia empleada de
1 forma exclusiva por el Dr. Viri, y son simplemeénte anotaciones
! %1 personales. : : '

: 4) El unico hecho que podria explicar que el Sr. Manzano tuviera en

su poder las citadas notas de estudio es que las hubiera cogido de
la consulta del Dr. Viri sin su permiso, porque desde luego él
nunca le entreg6 dichas notas.
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: 5 quE mi sentado ha recetado al Sr. Manzano
y a los demds ciclistas del equipo son vitaminas y recuperantes, productos
(ptalmente | la salud itidos, y ello, como el
propic Walter Viri ha manifestado en su declaracién porque "en las
grandes competiciones se juega con el efecto placebo de compuesios
vitaminicos y recuperantes”, que tienen por objeto recuperar a los
corredores por la pérdida de agua que sufren en las carreras de muchos

kilémetros. .

Los documentos n° 5 y 6 son los certificados médicos que evidencian la
necesidad de tratar las patologias que sufria el ciclista en las dos rodillas,
para lo cual, era necesario administrar la medicacién correspondiente, y por
supuesto, el citado tratamiento se realizo bajo un estricto control médico y
fue anotado en la cartilla de salud del ciclista.

Que en las declaraciones de los médicos del Equipo Kelme se contienen
datos que resultan totalmente confirmados por la documental aportada por
el propio apelante, como ocurre con el "gelpe de calor” que sufrié el Sr.
Manzano durante el Tour de Francia del 2003, por més que se manifieste en
relacién con el citado golpe de calor, que se trata de una "socorrida
invocacion distractora por el Sr. Viri Rodriguez y por Belda Vicedo".

Efectivamente, en relacién con este episodio, existe un informe médico del
Centro Hospitalario de Belley de fecha 12 de julio de 2003, en el que se
indica que el citado desfallecimiento se produjo por un golpe de calor,
Asimismo, el citado informe médico contiene una analitica y un
electrocardiograma, que son las pruebas que se le practicaron para
determinar la causa del desfallecimiento, pruebas que son mucho mas que
una "socorrida invocacién distractora por el Sr. Virii Rodriguez y por Belda
Vicedo".

Rechazamos, finalmente, que los anteriores documentos atinentes al Dr. Vira

- Rodriguez sean "indiciariamente indicativos de su participacién comisiva en

los hechos dopantes de Jesiis Manzano Ruano”, por cuanto los documentos
aportados:

1°- No son minimamente acreditativos de los hechos denunciados, ni
constituyen indicios indicativos de ningn tipo de participacién en
un hecho delictivo.
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Efectivamente, el apelante utiliza los argumentos recogidos en el Auto de fecha
4 de febrero para sacar conclusiones totalmente alejadas de la realidad. Y asi
manifiesta que cuando en el Auto se recoge que "...el Sr. Manzano consumié
los medicamentos ....de forma voluntaria...” (expresién sacada totalmente de
contexto), en realidad se estd reconociendo judicialmente que los Sres. Fuentes,
Virti, Cérdoba y Belda incurrieron en la conducta descrita en el articulo 368.

Pues no, no es eso lo que estd diciendo el citado Auto, que en ninglin caso
reconoce que haya tenido lugar ninguna conducta delictiva, sino que
precisamente lo que dice es que en ningin momento se ha acreditado ninguna
conducta delictiva, por més que el apelante se empefie en interpretar de forma
torticera los argumentos dados por el Juez Instructor.

' SEXTA.- Se pretende por la representacion del Sr. Manzano dar una falsa

imagen del mismo, de "victima” que se ha visto obligada, por miedo a que no

- se ]e renovara su contrato, al consumo de medicamentos que han destrozado su

salud.

Sin embargo, esta increfble pelicula que nos ha contado el Sr. Manzano no se
sustenta minimamente, lo que ha quedado puesto de manifiesto una vez
finalizada la instruccién.

El Sr. Manzano, ha pretendido hacernos creer que la utilizacién de las citadas
sustancias es algo totalmente habitual en el mundo del ciclismo para aumentar
el rendimiento de los corredores, inventando la existencia de un supuesto
"argot ciclista" para referirse a dichas sustancias, lo que ha quedado totalmente
desmentido con las declaraciones de algunos de los imputados, que han
coincidido al sefialar que -son términos de los que han tenido conocimiento a
partir de las declaraciones del ciclista.

Asimismo, el Sr. Manzano realizé6 unas escandalosas declaraciones en los

.~ medios de comunicacién, llegando a denunciar en el Diario Deportivo "As" y

ante la Federacion Espafiola de Ciclismo que se le habian practicado -

autotransfusiones, relatindonos su supuesto viaje a Valencia después del Tour
de Francia para "ponerse la segunda bolsa de sangre".
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Sin aportar ni una sola prueba, el Sr. Manzano se permite el lujo de denunciar
unos hechos tan graves en los medios de comunicacién, evidentemente para
Jucrarse econdmicamente, y sin embargo, no hace ninguna referencia a estos
hechos en sus declaraciones ante el Juzgado. Probablemente, de entre todas las
cosas que nos ha contado el Sr. Manzano este tema es uno de los mds graves,
hasta el punto que segun €l, estuvo a punto de morir. Si esto es asi...;Coémo es
que el Sr. Manzano no ha hecho ninguna mencién a estas gravisimas
acusaciones en su declaracién ante el Juzgado, que seria el lugar adecuado para
realizarlas?.

Es evidente, que las manifestaciones del corredor no tienen la mds minima
credibilidad, que de todos son conocidos los problemas de adiccién que tiene el
Sr. Manzano con determinadas sustancias, y asi lo ha manifestado, entre otros,
Jordi Riera, compailero de Manzane en ¢l Kelme durante los afios 2002 y 2003,
en el periddico El Correo de fecha 6 de abril de 2004, que realiza
manifestaciones, como las siguientes:

"A ese tio (Manzano) no sé qué le pasa. Si no se puede ganar la
vida en la bici y se la gana hablando, el verd.."”

"O realmente no me contaban nada, o es que no sé...Lo crea o
no, ahi estdn las analiticas de la UCI para demostrarlo. Si a mi
casi no me daban ni vitaminas..."

"Conociéndole un poco, no queda mds que contar. Se ha
hablado tanto de la vida que llevaba..."”

Que este hecho viene ratificado por mi defendido el Dr. Virt, que a partir del
Giro de Italia de 2002 empezé a sospechar aue el citado corredor se
automedicaba, como el propio Dr. Viri manifiesta en su declaracion:

"en el primer contacto que tuvo con él y dentro del autobus del
equipo vacio tres botes de gel en cuyo fondo habia un anzuelo del
que pendia un hilo repleto de medicamentos"

La verdad es que el Sr. Manzano a realizado estas gravisimas acusaciones,
actuando tnica y exclusivamente movido por un Animo de revancha y por
obtener dinero_con las exclusivas periodisticas, y asi, ha quedado acreditado
¢on las declaraciones de algunos de los imputados que, el Equipo Kelme se vié
obligado a la resolucién del contrato con €l Sr. Manzano en fecha 27 de
septiembre de 2003, tras advertirle en numerosas ocasiones que debia
reconducir su desordenado estilo de vida, sin que éste hiciera nada al respecto.

o —




En su virtud,

SUPLICO AL JUZGADO, tenga por presentado este escrito, por formuladas
% las anteriores alegaciones al Recurso de Apelacién interpuesto por la
representacién de D. Jesas Manzano contra el Auto de fecha 4 de febrero de
2005, y previos los trémites oportunos, se acuerde la desestimacion del citado
nfirmando_el_pronunciamiento contenido en_ el

contodo a

OTROSI DIGO, que esta parte designa, como Testimonios de Particulares, la
totalidad de lo actuado.

SUPLICO AL JUZGADO, tenga por formuladas las anteriores
o manifegthcionef y solicitudes, y se acuerde conforme a las mismas.

Madrid, a 4 de 005,

turini Medina,

. Gonzalo Pons-Trénor de Molina Victorio
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DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004

PROVIDENCIA DEL MAGISTRADO-JUEZ
SR./SRA. MARIA ANTONIA DE TORRES DIEZ-MADRONERC

En MADRID , a quince de marzo de dos mil cinco .

Dada cuenta, por presentados los anteriores escritos por

los Procuradores Sres. RUEDA LOPEZ, VIRU RODRIGUEZ,
BRIONES MENDEZ, v LOPEZ LINARES, Gnanse a lasg diligencias
de su razdn, con traslado de las copias a las respectivas
contrapartes.

Se tienen por impugnados los recursos de reforma
interpuestos por la ASOCIACION DE MADRES UNIDAS CONTRAS LA
DROGA vy LA ASOCIACION DE CICLISTAS PROFESICNALES contra el
.- Auto de fecha 4 de febrero de 2005 gue no acordaba no haber
" lugar a 1la perscnacién de ambas entidades; y gueden las
i actuaciones pendientes de resolver el referide recurso.

Se tiene por impugnado y por hechas alegaciones por la
. partes respecto del recurso de apelacidn interpuesto contra
el Auto de Sobreseimiento libre de fecha 4 de febrero de

%2 2005, una z resuelto el anterior recurso, se elevaran
5. y una,

-~ las actuacigpes originales a la Seccidén 7* de la Audiencia
. Provincial phara la resolucibn del recurso.
/

: -
Lo manda y [Eirma SS% doy fe.
[ 1]
| :l
{1

f
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Fecha/Hora : 17-MAR-2005 12:24
Linea tel. :

ID méquina :
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10 DE MADRID

PL. DE CASTILLA, 1. &°
Thl&fone: S1-319214a33/56 TFaxi S51-87D3&a7?

Namoro de Tdancifiacacisa Unicoes 2686073 2 07784236 /30aa
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DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 12688 /2004 [«

PROVIDENCIA DEL MAGISTRADO-JUEZ
SR./SRA. MARTA ANTONIA DE TORRES DIERZ ~MADRONERO

En MADRID , a guince de marzo de 4dAos mil cinca

Dada cuenta.,

rPor presentctados los anterxiores amaxrlbos T
laos Procuradores Srea. RUEDA. LOPEZ, VVIRLT s ¥ O 2,
BERIONES MENDEZ, v LOPEZ LINARES, UdYUnanse a las d@diligesnalas
de =1 razsSn, con traslado de las copilias a las Fespmaanivas
i contrapartes .
Se tienan poxr impugnados los recursos de rafoxma E
gS;:t:e=:::>11E355t1:>sa por la ASOCIACION DE MADRES UNIDAS CONTRAS LA (
oG

v LA ASOCIACION DE CICLISTAS PROFESTONALES contxza el
Auto de fecha 4 de febrero de 2005 gue no acordaba no habex
Lagrax a la PrersonacilidSn Qe ambas entidades; Yy gueden las
actuaciones pendienctes de rTesolver el raferxrildo recurso.

Se cTiene Porxr impugnado Yy por hechas alegacionas pox la
Partes regpecto del recurso de apelacidn intexrpuesto contra
=l Auvco de Scobreseimiento libre de fecha 4 de febrero d=
2005, v una vez resuelto =2l anterior recuxrso, s el?varén
las actuaciones originales a la Secaildn 7* de la Audiencia
Provincial para la resolucidSn del recurso.

Lo manda »y» Llirma sSsS*, doy fea. 0?\k
es ©

DILITGCENCTA . — Seguidamente Se cumple lo acoxdado, doy fea .-

Hinvora 1 LS co®lihr O tar ECrrres dar Eusos RETInan Bv  SEGeEXA#

e !
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DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004

PROVIDENCIA DEL MAGISTRADO-JUEZ

SR./SRA. MARTIA ANTONIA DE TORRES DIEZ-~MADRONERO

En MADRID , & guince de marzo 4o dos mil cinco .

Dada cuenita, roxr presentados los anterioraes escritos poxT

los Procuradores Sres . RIIJEDA LOPEZ, VIRLY RODRIGUEZ,
BRIONES MENDEZ, v LOPEZ LINARES, Gnanse a las diligengias
de sa razédn, con traslado de las copias a las respectivas

contrapartes.

am £ 4 mrie v e i mAados los recursos Ae reforma
At gy s Do PO Lm “EE_IH.EION DE MADRES UNIDAS CONTRAS LA
DROCLMA e L, AROCPODLEROIGHN DIE CICLISTAS PROFES IONALES conbtxa el
Auvto da Emela A ode CebDorsyd R 2005 gum no acordaba no haber
Lugms E- Y Y [= B =T TRt e ambas entidades; Y gqueden las
actummiones pandianbas Gm Cesclver el referido recurso.

las actuaciones originales a la Seccidn 7> de la Audiencia
Prowvincial parxra l1a raeasclucilisSn del recurso.

Lo manda y firma ss*=, doy fa. E.s G

DILTGENCTIA . — Seguidamente se cumple 1o acordads, doy fe.-

“ E%?UIA . Loy cowds Qe tar ErRITRS RS FUSEE  (ESrve B S Ecr=
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILIA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: LUIS GOMEZ LOPEZ-LINARES

En n/. de: REAL FEDERACION ESPANOLA DE CICLISMO (~3

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 15-3-2005, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresién del asunto a que se
refiere al Procurador Sr./Sra. LUIS GOMEZ LOPEZ-LINARES , e
instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIE?Z
MADRID

73950

pPL. DE CASTILIA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: JAVIER FERNANDEZ ESTRADA
En n/. de: ASOCIACION MADRES UNIDAS CONTRA LA DROGA

NOTIFICACION.- -
|

gt En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior
.. PROVIDENCIA de fecha 15-3-2005, por lectura integra y
entrega de copia literal autorizada, con expresidén del |
. asunto a gque se refiere al Procurador Sr. FERNANDEZ
.. ESTRADA instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se
da por notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILLA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: JAIME BRIONES MENDEZ
En n/. de: ALFREDO CORDOVA MARTINEZ

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 15-3-2005, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresién del asunto a gue se
refiere al Procurador Sr./Sra. JAIME BRIONES MENDEZ , e
instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILIA, 1, 4°
Teléfono: 513971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: VICTORIO VENTURINI MEDINA
En n/. de: WALTER SILVERIU VIRU RODRIGUEZ

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 15-3-2005, por lectura iIntegra y entrega de copia
literal autorizada, con expresidén del asunto a que se
refiere al Procurador Sr./Sra. VICTORIO VENTURINI MEDINA .,

e instruyéndole de sus derechos, queda entefado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.




JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILLA, 1, 4°
Teléfono: 313971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004

PROCURADOR SR./SRA.: ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ
En n/. de: VICENTE BELDA VICEDO

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 15-3-2005, por lectura integra ¥ entrega de copia
literal autorizada, con expresién del asunto a gue se
refiere al Procurador Sr./Sra. ANTONIO RAMOMN RUEDA LOPEEZ ,
e instruyéndole de sus derechos, gqueda enterado, se da pox
notificado y firma conmigo. CERTIFICO. '
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JUZGADQO DE INSTRUCCION q/

NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILLA, 1, 4*
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN
En n/. de: JESUS MANZANO RUANO

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 15-3-2005, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresidén del asunto a que se
refiere al Procurador Sr./Sra. ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , e
instruyéndole de sus derechos, gueda enterado, se da por
notificado v firma conmigo. CERTIFICO.

il I
- -

fuls

i ey
- L
e Vol ety

=
.-

B g d

....

RS




TR T ot

T Cof S ek ey

] 3 i e
R A

L

o

T

¥ '_.?L

=

e

-

e
T e e e

2367

v representacidén de la  ASOCIACION DE CICLISTAS
PROFESIONALES contra  la resolucidn de fecha 4 de febrero
de 2005. NO HA LUGAR a reformar dicha resolucidn,
esténdose a lo acordado en tecdas sus partesg.

Se admite el recurso de Apelacidn Subsidiariamente
interpuesto por la ASCCIACION DE CICLISTAS PROFESIONALES
a cuyo efecto dése traslado del recurso al Ministerip
Fiscal y, en su caso, a las demis partes perscnadas para
que en el plazo de CINCO DIAS aleguen por escrito lo que
tengan por conveniente, sefialando las particulares que
deben ser  testimoniados ¥ Ppresenten los documentos
justificativos de sus pretensiones.

Agsimismo SE DESESTIMA ELL RECURS0O DE REFORMA int&rpuestn
por el Procurador D. JAVIER FERNANDEZ ESTRADA en nombre ¥
representacién de la ASOCIACION DE MADRES UNIDAS CONTRA LA
DROGA contra la misma resoluciéin de fecha 4 de febrero de
2005, NO HA LUGAR a reformar dicha regolucién, estindose
a lo acordado en todas sus partes,

PCONGASE ESTA RESOLUCION EN CONOCIMIENTO DEL MINISTERIC
FISCAL Y DEMAS PARTES PERSONADAS, y respecto de 1la
ASOCIACION-. DE MADRES UNIDAS CONTRA LA DROGA, higasele
saber contra esta resoclucién podréd interponer, ante
este do, RECURSC DE APELACION en el plazo de CINCO
DIAS.

rda, manda v firma DNA. MARIA ANTONTA DE
| D RD , MAGISTRADO-JUEZ del Juzgado de
Inrtru¢% de Madrid.

ﬂ g
i .".,.
= A .
PUBLICACION.- Iisido y publicade fue el an
Ilmo. | SR./SRA. MAGISTRADO-JUEZ, E

constituidd en Audiencia Piblica, en e
Doy fe, =
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DITLIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

A IO X O
En MADRID ., a dieciséis de maxrzo de dos mil cinco .

T . HECHOS

ONICO. For La reprassnsSacico da AFNSSIACION DR OTOLTOTRE

T I o R L o A . T LR A il m il

T - e T AapmiangldSn SONRTI®& 1a rasclusisa ds Cocohs

T oo i e wr O - 2008 » o Y o B ST wlmn 1

FRCHE T PO X Sl [t EADFEE WHI DErTRA TR DROGR ma LG ST
L

1 e o L LS - i EaE dm  ambas Ssoolaslonse. Sk Emma &
il = uEBsDE 2 @mra  Las Tl T B L i nanddndoses  iledo
L e L 1 i SoEdam & Lan SEFTESS, SO wmil el ado oo
obixra en autos.

IT . gZQNMIENTOS TJURIDICOS

TUNILCO . — Nigun argumenco nuevo alegan 1S recurrentes,
que no hubiesea sido valorado ya ean =1 propio _auto
recurrido llegando 1= inmnstractoxra £y conclusiones
diferentes, Lal v como se refleda ernn dicha resolucidn, pox
1a e proceds dla desesctimacion Qel mismo =n base a los
argumentos gue constan en =l Auctco recurrxrido.-

Vistos los preceptos legales citados ¥ dem&s de general ¥
Pertinente aplicacidn,

PARTE DISPOSITIVA

s|SE DESESTIMA BI. Rizcu‘.Rsc DE REFORMA, incerpuesto poxX la
Procuradoxa D~ MARIA DEL CARMEN HITJOSE MARTINEZ en nombre
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILLA, 1, 4°
Teléfono: $13971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADC 1268 /2004 -G

PRCCURADCR SR./SRA.: MARIA DEL CARMEN HIJOSA MARTINEZ
En n/. de: ASOCIACION DE CICLISTAS PROFESIONALES

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior AUTO de
fecha 16-3-2005, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresién del asuntc a que se
refiere al Procurador Sra. HIJCSA MARTINEZ , e
instruyéndole de sus derechos, gueda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILIA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.,: JAIME BRIONES MENDEZ
En n/. de: ALFREDO CORDOVA MARTINEZ

2 L e

: e . -
R o e

NOTIFICACION. -

= =

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior AUTO de
fecha 16-3-2005, por lectura IiIntegra y entrega de copia
+  literal autorizada, con expresién del asunto a que se
refiere al Procurador Sr./Sra. JAIME BRIONES MENDEZ , e
instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILLA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004

PROCURADOR SR./SRA.: LUIS GOMEZ~LOPEZ-LINARES
En n/. de: REAL FEDERACION ESPANOLA DE CICLISMO

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior AUTO de
fecha 16-3-2005, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresién del asunto a que se
refiere al Procurador Sr./Sra. LUIS GOMEZ LOPEZ-LINARES , e
instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

pPL. DE CASTILIA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN
En n/. de: JESUS MANZANO RUANO

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior AUTO de
fecha 16-3-2005, por lectura Integra y entrega de copia
jiteral autorizada, con expresién del asunto a gque se
refiere al Procurador Sr./Sra. ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , e
instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO. :
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILIA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: JAVIER FERNANDEZ ESTRADA )
En n/. de: MADRES UNIDAS CONTRA LA DROGA (;

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior AUTO de
fecha 16-3-2005, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresién del asunto a que se
refiere al Procurador Sra. FERNANDEZ ESTRADA e
instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.




JUZGADO DE INSTRUCCION
' NUMERO DIEZ
MADRID

73950

pL. DE CASTILIA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702658

PROCURADOR SR./SRA.: ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ
En n/. de: VICENTE BELDA VICEDO

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior AUTO de
fecha 16-3-2005, por lectura Iintegra y entrega de copia
literal autorizada, con expresién del asunto a gue se
refiere al Procurador Sr./Sra. ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ ,

% © instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G
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Diligencias Previas 1268/2004

AL JUZGADO DE INSTRUCCION N° 10 DE MADRID PARA ANTE LA SALA
DE LO PENAL DE LA AUDIENCIA PROVINCIAL

s
[63 b7 D. JAIME BRIONES ME".NDEZ, Procurador de los Tribunales y de D. ALFREDO

CORDOVA MARTINEZ, conforme consta acreditado en autos, ante el Juzgado comparezco

¥, como mejor proceda en Derecho, DIGO;

I.- Que con fecha 22 de marzo de 2005 le ha sido notificado a esta parte el Auto de 16 de
marzo de 2005 por medio del cual el Juzgado (i) desestimaba el recurso de reforma (v
subsidiario de apelacion) interpuesto por la Asociacién de Ciclistas Profesionales contra la
Resoluci6n de 4 de febrero de 2005 que denegaba su personacién como acusacién popular; y (ii)
daba traslado a las partes para que en el plazo de cinco dias realizaran las alegaciones que
tuvieran por convenientes con respecto al recurso de apelacién interpuesto por la citada

asociacion con carcter subsidiario.

IL- Que, atendiendo al traslado conferido, y dentro del término legal de cinco dias, mi
mandante viene, mediante el presente escrito, a formular expresa OPOSICION AL
RECURSO DE APELACION antes citado, de conformidad con lo previsto en el art. 766.3 de

la Ley de Enjuiciamiento Criminal, todo ello sobre la base de los siguientes

MOTIVOS

PRELIMINAR.-

Dado que el recurso al que nos oponemos se ha interpuesto con caracter subsidiario,
obviamente, el recurrente no ha expuesto ningiin argumento nuevo sobre lo ya alegado en su
recurso de reforma, desestimado por el Juzgado. Por esta razén, reproducimos a continuacién,
dirigidos a la Sala, los argumentos que esta parte ya elevé a la consideracién del Juzgado en
nuestro escrito (de 29/02/05) de oposicién conjunta a los recursos de reforma contra el Auto de
4 de febrero de 2005 formulados por la Asociacién de Ciclistas Profesionales (ahora recurrente

en apelacién) y la Asociacién de Madres Unidas contra la Droga.

AN
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PRIMERO.- Los motivos en que el Juzrgado fundd la denegaciin de la personacifn

de 1a Asociacién de Ciclistas Profesionales (falta de relacién entre los fines de la asociacién

el objeto de este dimienio) no han sido desvirtund gl recurso.-

Por via de la apelacién formulada de modo subsidiario, se impugna de contrario el Auto
de 4 de febrero de 2005, por medio del cual el Juzgado denegd las personaciones, como
acusacién popular, solicitadas por la Asociacién de Ciclistas Profesionales y la Asociacién de

Madres Unidas contra la Droga.

La denegacion del Juzgado se fundaba en que los fines propios de las citadas
asociaciones en nada se relacionaban con los hechos objeto del presente procedimiento,
razonamiento que no ha sido desvirtuado en nada por el recurso al que nos oponemos, como
acertadamente ha expuesto el Auto de 16 de marzo de 2005, que ha desestimado el recurso de
reforma interpuesto por la Asociacién de Ciclistas Profesionales (“Ningun argumento nuevo
alegan los recurrentes que no hubiese sido valorado ya en el propio auto recurrido, llegando la

instructora a conclusiones diferentes...”).

Cabe recordar que, en su escrito de 18 de junio de 2004, la Asociacién de Ciclistas
Profesionales pretendi6 justificar su peticién de personacién en que, segln su opinién, los
ciclistas profesionales, en general, podrian verse afectados por el presente procedimiento. El
Juzgado, en su Auto de 4 de febrero de 2005, puso de manifiesto acertadamente que “nada de
eso sucede”. En efecto, este procedimiento tiene como origen y como objeto, estrictamente, los
hechos referidos en las manifestaciones realizadas por los Sres. Manzano y Lobato. Es decir,
estos dos casos concretos. C6mo ha intentado discutir la Asociacién de Ciclistas Profesionales
este fundamento? Simplemente, ha transcrito en su recurso las declaraciones extraprocesales
realizadas por el Sr. Manzano a un diario deportivo y ha intentado torcer esas palabras para leer
en cada verbo utilizado en plural y en-cada vaguedad del Sr. Manzano una afeccién general a la

profesién del ciclismo que no se sostiene.

Maxime porque esta instruccién ha revelado que las palabras del Sr. Manzano son
inciertas en absoluto, también en lo que respecta a sus infundadas acusaciones contra su antiguo
equipo deportivo, como ha entendido el Juzgado al acordar el sobreseimiento y archivo de la

causa por Auto de 4 de febrero de 2008.

Ignora, o prefiere ignorar, la Asociacién de Ciclistas Profesionales que los procesos
penales, las Diligencias Previas en este caso, se incoan para investigar unos hechos concretos.

No puede ampararse, como han pretendido algunos en esta causa, que los procesos penales se
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conviertan en “causas generales”, en las que, en lugar de investigar hechos en concreto para
verificar si pueden encajar, indiciariamente, en un tipo penal, a la inversa, se persiga imputar a
toda costa un tipo penal a una o varias personas, buscando hechos que Jjustifiquen esa

imputacién.

Ademés de lo dicho, la citada asociacién no ha aportado a los autos (que conste a esta
parte) copia de sus estatutos a fin de que el Juzgado pudiera comprobar cuales son exactamente
los fines de esta entidad y discernir si emprender este tipo de acciones puede verse comprendido

entre ellos.

SEGUNDO.- No_se ha formulado querella por la Asociacién de Ciclistas

Profesionales.- ibilidad de “intervenclin adhesiva™ de la acugaeitn

iniciado el procedimiento penal.-

La Asociacién de Ciclistas Profesionales pretende su personacién con la condicién
procesal de acusacién popular. El modo especifico en que la Ley de Enjuiciamiento Criminal
preve el ejercicio de la accidn popular es la interposicion de la correspondiente querella, como
sefiala el art. 270 de dicho texto legal: “Todos los ciudadanos espafioles, hayan sido o no
ofendidos por el delito, pueden querellarse, ejercitando la accién popular establecida en el

\
articulo 101 de esta Ley”.

En consecuencia, como han interpretado tanto la doctrina como los Tribunales, no cabe
la intervencién “adhesiva” del acusador popular, una vez iniciado el procedimiento y sin

formular querella, como pretende la citada asociacion.

Asi, sefiala GIMENO SENDRA que “de conformidad con la literalidad de estos
preceptos, de la accion penal adhesiva estd excluido el acusador popular” (en Estudios de
Derecho Mercantil en homenaje al Profesor Manuel Brose_ja Pont 11, 1995, pag. 1.609), y cita
como ejemplo del acogimiento de esta interpretacién por parte de los Tribunales el Auto del
Tribunal Superior de Justicia de Valencia de 17 de abril de 1990, que denegé la peticién de un
partido politico de personacién como acusacién popular en una causa penal ya iniciada, sin
interposicion de querella. Esta resolucién fue recurrida en amparo ante el Tribunal
Constitucional, que confirmé la decisién por Providencia de 5 de octubre de 1990 y Auto de 14
de enero de 1991, en el que se recuerda lo siguiente: “Ciertamente la presentacion de querella
no es solo requisito vinculado con la personacion, sino también (lo que, en el presente caso es

mds relevante, en el dmbito constitucional), elemento integrador del ejercicio de la accién, y de

-3-
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esta suerte la jurisprudencia de este Tribunal ha precisado que el ejercicio de la accién penal
ha de redlizarse por medio de la correspondiente querella, pues la inicial denuncia de los
hechos no supone el ejercicio de la accién penal, no constituye en parte al que la formula

(SSTC 115/1984, 173 1987y 157/1990 y AATC 132/1981 y 789/1986, entre otras).”

Por tanto, también por esta razdén, porque no cabe la intervencién “adhesiva” en el
procedimiento penal del acusador popular, una vez iniciada la causa y sin interponer querella,
procede también el rechazo de la peticién de personacién de la Asociacién de Ciclistas

Profesionales.

TERCERO.- En todo caso, si s¢ admitiera la personacion, la Asociacion de Ciclistas

Profesionales deberia litigar bajo LA MISMA REPRESENTACION PROCESAL QUE
LA RFEC, que ha consentido el Auto de sobreseimiento.-

-\.
=

= e

Con anterioridad a la peticién de personaciéon de la recurrente, ya se encontraba

ey

personada como parte en este proceso, con la condicién de acusacién popular, la Real

e T e e

5
ks Federaci6n Espafiola de Ciclismo (“RFEC”), representada por el Procurador Sr. Loépez Linares,
FOE R
A %I ’ y como tal ha venido interviniendo en el procedimiento, por ejemplo, tomando parte en los
: Ty

interrogatorios de los imputados.

I."._z 1 .;’"
Gt

Lo anterior implica que, aun admitiendo a efectos meramente dialécticos el derecho de 1a

bt Lo

recurrente a ejercitar la accién popular (derecho del que carece, como se ha dicho), en ningin

caso ello supondria que esta entidad pudiera litigar con una representacién procesal auténoma.

F e

i .
j'\_- Al contrario, la recurrente vendria obligada a litigar bajo UNA MISMA
73 REPRESENTACION PROCESAL Y DIRECCION LETRADA que la acusacién popular
5
S que ya estd personada en autos, esto es, la RFEC, en aplicacién del art. 113 de la Ley de
Iln'-

Enjuiciamiento Criminal,

i

Pues bien, la representacién procesal de 1a RFEC, que seria también la representacién de
la recurrente en el caso de que se admitiera la condicion procesal que pretende, no ha recurrido

el Auto de sobreseimiento libre y archivo dictado por el Juzgado, por lo que la vinica actuacién

SR R

procesal que podria desplegar la recurrente de admitirse su pretensién, el recurso frente
al sobreseimiento, le estd vedada, dado que la representacién procesal a la que habria de
sumarse HA CONSENTIDO dicha Resolucién. También por esta razén la peticion de

personacién de la recurrentes debe ser rechazada.
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CUARTQO.- La recurrente no ha ofrecide Ia fianza preceptiva.-

De conformidad con el art. 280 de Ia Ley de Enjuiciamiento Criminal, puesto en relacién
con el art. 281, la recurrente vendria obligada a prestar la correspondiente fianza que fijase el
Srgano jurisdiccional, dado que no concurre {ni puede concurrir) en dicha Asociacién la
cualidad de ofendido por el delito. Sin embargo, la recurrente no ha ofrecido la constitucidn de
dicha fianza en sus escritos, por lo que incumple también este requisito que, como los que se
han ido exponiendo con anterioridad, disciplina en nuestro Derecho el gjercicio de la acusacion

popular.

£Nn
R

QUINTO.- Ausencia de los requisitos de postulacién.-

Como se exponia en nuestro escrito de 13 de julio de 2004, la Asociacién de Ciclistas
Profesionales no acompafié a su solicitud de personacién (ni se ha acompafiado
posteriormente) poder suficiente, esto es, el poder especial previsio en el art. 277.7° de la Ley

de Enjuiciamiento Criminal, interpretado por la Jurisprudencia como poder especialisimo.

En efecto, el poder aportado por la Asociaci6n de Ciclistas Profesionales faculta a la
Procuradora que solicita la personacién para “inferponer cualesquiera querellas contra Don
Jesiis Maria Manzano Ruano, D. Dario Gadeo Ferndndez, Don Eligio Requejo Dominguez y
contra todas aguellas personas o entidades en las personas de sus representantes legales y que
hubiesen intervenido en la comision de delitos, que estuvieren implicadas en los hechos
delictivos componentes de esta querella, por los supuestos delitos de injurias y calumnias

cometidos conira los ciclistas representados por la Asociacién poderdante™.
De este tenor literal cabe destacar lo siguiente:

(1) El poder faculta a la Procuradora para interponer una guerella en nombre de la

asoclacién citada, lo que no se ha hecha,

(2) Los delitos que se mencionan en el poder son inicamente los de “injuriag y
calumnias”. Come es sabido, el presente procedimiento no versa sobre tales delitos, hecho
que por sf solo convierte el poder en ineficaz para el fin que se le pretende atribuir. Pero,
ademas, los delitos de calumnia e injuria no son susceptibles de ser perseguidos a instancia

de Ia acusacién popular, como claramente prevé el art. 104 de Ia Ley de Enjuiciamiento

-5-
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Criminal: “Las acciones penales que nacen de los delitos de estupro, calumnia e injuria
tampoco podrdn ser ejercitadas por otras personas ni en manera distinta que las prescritas en
1 los respectivos articulos del Cédigo Penal”; por lo que el meritado poder en ningiin caso

podria desplegar los efectos pretendidos.

(3) En el poder tan sélo se menciona, como querellados de la querella que no se ha
formulado, a los Sres. D. Jesiis M. Manzano, D. Dario Gadeo y D. Eligio Requejo, en ningiin

caso se menciona a mi mandante ni al resto de imputados en la presente causa.

(4) Como se dijo anteriormente, no se han aportado los estatutos de la Asociacién, a fin
de comprobar cuiles son sus fines y si emprender este tipo de acciones puede verse

comprendido entre ellos.

En consecuencia, aun considerando tan sélo los defectos de representacién apuntados,

procede denegar la personacién solicitada por la Asociacién de Ciclistas Profesionales.

Por todo ello,

SUPLICO AL JUZGADO PARA ANTE LA SALA DE LO PENAL DE LA
Ji AUDIENCIA PROVINCIAL: Que, teniendo por presentado el presente escrito, con sus
: copias, se sirva admitirlo, unirlo a los autos y, en su virtud, acuerde tener por formulada, en
tiempo y forma, expresa OPOSICION AL RECURSO DE APELACION interpuesto con

caracter subsidiario por la Asociacién de Ciclistas Profesionales contra el Auto de 16 de marzo

de 2005, que trae causa del Auto de 4 de febrero de 2005, que denegaba la personacién de la

citada asociacién como acusacién popular, y, con desestimacién plena del citado_recurso,

confirme la Resolucién impugnada en su integridad.
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OTROSI DIGO: Que, dado que se ha acordado el archivo de las presentes Diligencias

FO

Previas, y, por ello, la remisién de la causa completa a la Audiencia Provincial no obstaculizard

tramitacién alguna, solicitamos se haga uso de tal alternativa, prevista en el dltimo inciso del

L2

art. 766.3 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.
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Juzgado de Instruccion N° 10 REGISTRO pE &

NTRA
Mad rid PENAL A

' i DPA DAl gt JUZGADO DE IHSTRUGSION et0

AL JUZGADO

¥ D. Javier Fernandez Estrada, Procurador de los Tribunales, en nombre y
;gprﬁcnmmon de la Asociacion de Madres Unidas Contra la Droga, ante

¢l juzgado comparezco y como mejor proceda en derecho DIGO:

* conferido para ello y al amparo del Art. 766.3 de la LECrim, RECURSO
E APELACION contra el Auto de fecha 19.03.05, que ha sido

wotificado a esta parte el 22.03.05; basando el mismo en las siguientes,
ALEGACIONES

PRIMFERA: Estable ce el Auto recurrido en su Razonamiento Juridico
l:-'nico que “Ningun argumento nuevo alegan los recurrentes, que no
hubiese sido valorado ya en el propio auto recurrido llegando la

nstructora a conclusiones diferentes, tal y como se refleja en dicha

-i»'. solucién, por lo que procede la desestimacion del mismo en base a los

Y

L argumentos que constan en el Auto recurrido”.

_-'a.-

! _'g-_n!-lq'-i:-
o T

=k

_ ;_-.: el Razonamiento Juridico Unico del Auto de 04.02.05 que se recurrié en
‘“ forma el juzgador a quo argumentaba que no “procede acceder a la

.l: Pff‘ntﬂnm:ton de la asociacion “Madres Unidas Contra la Droga” pues las
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i comerczar con las mismas de formu genérica y abstracta. sino que los
}r: Jlamados a la causa lo son por una relacién personal o profesional que no

" glcanza a terceros”.

'_ Reiteramos que la argumentacién que se recoge en al parrafo anterior nada
" tiene que ver con el derecho al acceso a la jurisdiccion como acusacion
, popular, puesto que independientemente de que se diga que “los llamados a
_' la causa lo son por una relacion personal que no afecta terceros”, lo cierto
1. _ ‘es que, existe un interds legitimo por parte de la Asociacion de Madres
" Unidas contra la Droga en este procedimiento, derivado de la actividad

- realizada por la misma y que se expondré a continuacion.

A la vista del Auto contra el que se interpone este recurso de apelacion, que
" s limita a hacer referencia los argumentos esgrimidos en el Auto de
i 04.02.05, y no habiendo nuevos argumentos por los que se desestima

nuestra personacion, reiteramos y reproducimos lo ya expuesto en el

. Se debe manifestar que, si nos encontramos ante un procedimiento que

o __afecta a terceros. Lin posible :j,_e_li.tu de trifico de sustancias estupefacientes

-'.103 idvenes que practican dicho denorte. Tal alcance se desprende

g
"E“ la instruccién de la presente causa. Se_esta hablando de promover el

- presentes actuaciones no conocen de un delito contra la salud piblica en

" su modalidad de favorecer el consumo de sustancias psicotrépicas o |

'5‘ -Lonsumo de las sustancias rejcndas entro de un dmbito concreto cual es el

Eharcgdu por la Real Federacién E iclismao,

Ty
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EEGUNDA: Tal y como ya se puso de manifiesto en el escrito de

e e e

© 05.01.04, por el cual se solicitaba la admision de la personacién como

"f Acusacién Popular de la Asociacion de Madres Unidas Contra la Droga,

|.
14

" nos encontramos frente a un posible delito perpetrado en el ambito de

481" un deporte de masas, como lo es el ciclismo. Reiteramos que se trata

. ademas de un deporte con gran raigambre en las clases menos
': favorecidas cuya problematica respecto del consumo de sustancias
Htupefamente y psicotrépicas ha sido siempre el objeto de intervencion

de esta asociacion.

r,z 1 finalidad perseguida por la Asociacion de Madres Unidas Contra la
. Droga al personarse en este procedimiento como Acusacion Popular no es
hio la de depurar responsabilidades y buscar el esclarecimiento de hechos

graves, sino también, la de dar ejemplo a los jovenes menos favorecidos

ue ven en la prictica del ciclismo una salida profesional v personal.

ERCERA: Negar a la Asociacion de Madres Unidas Contra la Droga el
.__.Erﬂthu a personarse como acusacién popular en estas diligencias supone
;?a clara vulneracién y tergiversacion de lo dispuesto en el Art. 101 y
iguientes de la LECiim, en el Art. 19.1 de la Ley Organica del Poder
udicial y 125 de la Constitucién Espafiola cuyo tenor literal es bien
Sonocido por esta Audiencia Provincial, asimismo dicha negativa vulnera

derecho fundamental a la jurisdiccion que contempla el Art. 24.1 de
CE.




i

2 pn relacion a lo expuesto se ha pronunciade a diversas ocasiones el
& Tribunal Constitucional entre otras en la Sentencia STC Pleno de 31 de

' enero de 1994,

| Sefiala la Sentencia citada en el FJ° Segundo que “En multiples ocasiones
{ este Tribunal ha afirmado que el derecho a la tutela Jjudicial efectiva
% todo el derecho a promover la actividad jurisdiccional. El primer
" contenido del derecho a obtener la tutela efectiva de los Jueces y
| ~ Tyribunales en un orden cronolégico y légico, es por lo tanto el acceso a la
" jurisdiceion que se concreta en el derecho a ser parte en un proceso y

. poder promover la actividad jurisdiccional que desemboque en una

penal por las personas privadas.... se atribuye su ejercicio a los sujetos
"pr:‘mdm, a los perjudicados por el delito mediante la llamuda accion
.. particular y a todos los ciudadanos, independientemente de que hayan

resultado o no ofendidos por el delito, a través de la denominada accion

125 CE y no precisa afirmar que es el ofendido por el delito para que se le

:;_*'Ec'anmm el derecho a ejercitar la accion penal, la legitimacion del
&l | acusador particular deriva directamente del art. 24.1° CE en cuanto que

k! - perjudicado por la infraccion penal. La proteccion en amparo del derecho

Bl }1 del acusador popular requiere, por ello, que la defensa del interés comun

3 -I..-_ﬁl"-?ﬂ para sostener un interés legitimo y personal (STC 62/1983)”.
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i 5t 'E— Continta la Sentencia citada en el FJ° 3 estableciendo que “El argumento
esgrimido por las diversas resoluciones de los érganos judiciales para
* negar a la recurrente el derecho a personarse en €l proceso y ejercitar la
" qccion popular gira, en efecto, en torno a ia nocion de ciudadano,
" comprensiva exclusivamente de las personas fisicas. La jurisprudencia
| constitucional, sin embargo, ya se ha producido sobre esta cuestion
sefalando que no hay razén que Justifique una interpretacion restrictiva
" del término ciudadano previsto en el art. 125 CE y en las normas
reguladoras de la accion popular (STC 241/1992). Por lo tanto, no sélo las
personas fisicas, sino también las juridicas se encuentran legitimadas para
mostrarse parte en el proceso penal como acusadores populares.” En este
-s ntido, en el presente supuesto no puede negarse que el ejercicio de la

i accion penal constituye un medio especialmente indicado para el
.1-.1:?.':.
353 cumpllmxento de los fines asociativos de la recurrente, r relacionados

5ualancms estupefacientes, tal y como se ha expuesto detalladamente en
S‘._la alegacién segunda de este recurso. La Asociacion de Madres Unidas

contra la Droga tiene un interés directo y legitimo en el presente

L. 18

. g“" Por lo expuesto
=
.’

- AL JUZGADO SOLICITO: Que teniendo por interpuesto en tiempo y
fOrma RECURSO DE APELACION contra el Auto de 17.03. 05, se sirva
J. admmrlo y A LA AUDIENCIA que previo el sefialamiento y celebracion
de VISTA, solicitada por esta parte, se dicte resolucion por la que se admita
< la personacion como Acusacién Popular de la Asociacién Madres Unidas

i g—' + Contra la Droga, revocando el Auto recurrido.
5
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Por ser de Justicia que pido en Madrid a 28.02.05.

T o
) .=

,‘ oTROSi DIGO: Que a los afectos de la resolucion del recurso de
i

DESIGNA COMO PARTICULARES la totalidad I

é Apelaci()n esta parte
i de los folios de las actuaciones.

_ S0OLICITO: Que a la vista de la designacion de particulares realizada en el

1-.-: otrosi este juzgado de traslado de la totalidad de los folios de las

4 sctuaciones a la Audiencia Provincial.

Por ser de justicia que pido en lugar y fecha ut supra.

===

Javier Fernandez Estrada

[ Cr.:rl.2027 1.Col. Abogados Pamplona Procurador
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Teléfono: 91-3571433/56 Fax: 91-5702647
PL. DE CASTILLA, 1, 4°
Nimero de Identificacidn fnico: 28079 2 0778236 /2004

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004

PROVIDENCIA
MAGISTRADO-JUEZ: MARIA ANTONIA DE TORRES DIEZ-MADRONERO

En MADRID , a cinco de abril de dos mil cinco

Por presentados los anteriores escritos por el
Procurador Sr. BRIONES MENDEZ Yy FERNANDEZ ESTRADA,UGnanse a
las diligencias de su raon, con traslado de las copias a
las respectivas contrapartes.

Se tiene por opuesto Yy por hechas. alegaciones por el
Procurador Sr. BRIONES MENDEZ en repreentacién de ALFREDO
CORDOVA  MARTINEZ, respecto del recurso de apelacién
interpuesto por la Asociacidén de Ciclistas Profesionales.

Se tiene por interpuesto, Y Se€ admite el recurso de
apelacién formalizado por la- ASOCIACION DE MADRES UNIDAS
COTRA LA DROGA contra la -resolucién dictada por este
Juzgado el dia 16 de marzo de 2005. Dése traslado del
recurso mediante copia al Ministerio Fiscal ,asi como del
recurso de apelacién interpuesto por la ASOCIACION DE

CICLISTAS PROFESIONALES, admitido a tramite en resolucidn
de 16-3-2005.

Dése asimismo traslado del recurso de apelacién
interpuesto por 1la ASOCIACION DE MADRES UNIDAS CONTRA LA
DROGDA a las demds partes personadas para que en el plazo
de CINCO aleguen por escrito lo que tengan por
convenient presenten los documentos justificativos de
y verificado lo anterige
Audiencia Provincial pard:

)
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DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 126B /2004

PROVIDENCIA =
MAGISTRADO —JURZ = MARIA ANTONIA DE TORRES DIEZ-MADRONERO

En MADRID , a cinco dea abril de dos mil cilnco .

Por proesantados los anterdores csoscxritos por al Procurador
Sa. BRIONES MEMNDEZ bl FPHEREINAIIDEZ ESTFADA . Gmanse = Ian
1AL Agrmrac 1 S mig racm, con ctrazlads dGe las ocopbdss a las
respectilivas contrapartes.-

Se Tiene Dox opuasto v por hechas alegaciones Prox el
Procuradax Sr. BRIONES MENDEZ =rn rTepraomsntacidn de ALFREDO
CORDOWVA MARTINEZ, reapecto =L =8 mcourmo dea apelacidn
interpuesto por la Ascciacidn de Clclistas Profesion:sles.

Se tiene pox intearpuesto,. h'd Se admlite el rrecurso de
apelacidsn formalizado h=1=>- la ASOCIACION DE MADRES TUNIDAS
COTRA A DROCGA contxa la resolucilidn dicrtada por este
Tuzgado el dia 1 de marzoc de 200S. Dése traslado del
recuxrso (i1 F- KN ¥ .8 copilia al Minidlsterio Fiscal rAasi como del
ATER AT S de apelacidn interxrpuesto pox A= ASOCIACION DE
CIOLIISTAS PROFESIONALES, admitcido a Criamite en rescoclucldn
da 1.6§-3-2005.

IS een Aasimismo craxloado clemT e ot = e Aapelacicr
At e g T o= 1= ASOCIACION DE MADRES IINIDAESE CONTRA LA
DRGSO - law CbGemSs partas pDersconacdas para gue =n =1 plazo
am CINCS DITAS aleoaar p=T=r azcTico 1o [=RET tengan polr

conwvenientes, W Dresenten ASS OAoOoumantom jwfss!::‘.:l!.icn.r.ivcs [—=%
aus precensicones, 5 rearificado 1o anterior alé&venme laa
Aactuaciones = im=m Anndd ancis Prowvincial para l1a resoloacldSn

del Tracurao de apelacid&ro

.o manda Y firoma S.59=~. Loy FE

DILIGENCIA .- Seguilidamente se cumple 1o acordado. DOY FE.
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DILISCENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 12628 /2004

e PROVIDENCIA

uc.. A QLA CES A CDAEC
Fars S¢ = 6732007

'li" MACTSTRADO-JUES = MARTA ANTONIA DE TORRES DIEZ-MADRONERO
P En MADRID . a cinco de abril de dos mil cocinco -

- )

._ i
] Por presentado=sa los anterioreas escritos DpPOXT el Procurador 4
el s|2x. BRIONES MENDEZ v FERNANDEZ ESTRADA., Gnanse a las
i dlililgencias de s raon, con craslado de las copias a 1as

raspectivas contrapartces .

.

= | Se ciene p=t=F—y opuesto v por hechas alegaciones roxr el
Procurxadox Sx. BERIONES MENDEZ e repreantaclidSn da AT, FREDO

F f CORDOVA. MARTINEZ, respecto Ael recurso de apelacidSn

ABCCIACTON BRE MMADNLES TR T S

interpuesto
ArFrTes PpoREorkmclE 5T EpuiEm .

DROGDA 2

T.o manda v firma sS.sS*. DOY FE

DYILIGENCIA .- Segujidamente sSe [=3F119 =]

interpuesto poix la Ascociacidn de ciclistas Profesionales.

Te lo acordado. DOY FE .

Se ciemne P dnterpuesto, ¥ Se admite @il EeCLLT s A
apelacisSn formalizado por 1la ASOCIACION DE MADRES T IOAE
COTRA A DROGA contxza 1= resolucidn [CEN_L-F T_F 1 I T
Tuz=zgada el dia 18 de marzzco de 2005. Dé&se s lsdlos il
recurso mediante copia al Ministerico Fiacal ,&mmi oo dai
recurso de apelacidn dnterpuesto pPoX 1= ARCCIASION DR
CICLISTAS PROFESIONALES, admitcido a tramite @ ey L ki 4 Shen
da 1&6~-32-2005.

Dese as imimma pwaslLlado el 1 e gty 1] S m-tg:

de cCcINcCoO DIAS mi mn por mssrico 2 do I

1 convenienta, pYd pramsntsn los Hoonamerytom o ue sl £ Loe 't Lrem de
r sus pretensiones, rramr 3 £ 1 s o mntepFior sl
actuaciones = = -{ud.t.-nc:.a. Prowinoilial DpaTa L& =

Hik del recurso de agslacilSr.
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILLA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: JAVIER FERNANDEZ ESTRADA
En n/. de: ASOCIACION DE MADRES UNIDAS CONTRA LA DROGA

NOTIFICACION. -
En Madrid,
PROVIDENCIA de fecha

ha sido notificado/a el/la anterior
5-4-2005, por lectura integra Y
autorizada, con expresién del

entrega de copia literal
asunto a gque se refiere al Procurador Sr./Sra. FERNANDEZ
ESTRADA, e instruyéndole de : sus
derechos, queda enterado, se da por notificado y firma

F

conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73550

PL. DE CASTILLA, 1, 47
Teléfono: 913971456-33 Fax: J157026598

DILICGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADC 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN
En n/. de: JESUS MANZANO RUANC

J
NOTIFICACION. -
En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 5-4-2005, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresién del asunto a gue se
yefiere al Procurador Sr./Sra. ARGIMIRC VAZQUEZ GUILLEN , e
instruyéndole de sus. derechos, queda enteradc, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO. :
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

pl,. DE CASTILLA, 1, 4° \
reléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 12638 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ
En n/. de: VICENTE BELDA VICEDO

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 5-4-2005, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresidén . del asunto a gue se
refiere al Procurador Sr./Sra. ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ ,
e 1instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILLA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: VICTORIO VENTURINI MEDINA
En n/. de: WALTER SILVERIU VIRU RODRIGUEZ

NOTIFICACION, -

PROVIDENCIA
rega de copia
sunto a gque se
INI MEDINA ,
terado, se da por

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anteri
de fecha 5-4-2005, por lectura integra y e
literal autorizada, con expresién del
refiere al Procurador Sr./Sra. VICTORIO
e instruyéndole de sus derechos; queda
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILIA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702658

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

=

PROCURADOR SR./SRA.: LUIS GOMEZ~LOPEZ-LINARES
En n/. de: REAL FEDERACION ESPANOLA DE CICLISMO

i
s S

B g

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 5-4-2005, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresién del asunto a que se
refiere al Procurador Sr./Sra. LUIS GOMEZ LOPEZ-LINARES , e
instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADO DE INSTRUCCION v
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILIA, 1, 4*

Teléfono: ©13971456-33 Fax: 915702698
]

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADC 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: JAIME BRIONES MENDEZ (
En n/. de: ALFREDO CORDOVA MARTINEZ )

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 5-4-2005, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresién del asunto a que se
refiere al Procurador BSr./Sra. JAIME BRIONES MENDEZ , e
instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificade y firma conmigo. CERTIFICO.
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AL JUZGADO DE INSTRUCCION N° °0 DE MADDRID
La Fiscal en las D.P. 1268/04 dice:
Que procede confirmar el auto de fecha 16 de marzo de 2005 por sus propios

fundamentos, interesando, al propio tiempo, la desestimacién del recurso de apelacién
contra el mismo interpuesto.

Madrid, 2005-04-12 f—\\

\_/;I 2 /!____.————ﬂ‘

Ilma. Sra. D* Maria Dolores Niete-Fijardo.




dicha asociacion en los presentes autos, solicitando la integra confirmacion de dichas
resoluciones por sus propios fundamentos.

Es Justicia, que respetucsamente pido para principal y otrosi en Madrid, a 13
de Abril de 2005.

T

Fdo.: Ldo.: D. Julidn Pérez-Templado y Templado
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“Ningun argumento nuevo alegan los recurrentes que no hubiese sido valorado ya por el propio
prop

auto recurrido, llegando la instructora a conclusiones diferentes...”) ni por el recurso de

. apelaci6n que ahora se formula, pues éste repite los mismos argumentos que el anterior.

En efecto, en el Auto de 04/02/05 (de la misma fecha que el Auto por el que se acordé el
archivo de la causa), el Juzgado denegd la tardia solicitud de personacién de Ja AMUCD

sefialando lo siguiente:

“Tampoco procede acceder a la personacién de la Asociacién de Madres Unidas contra
la Droga pues las presentes actuaciones NO CONOCEN DE UN DELITO CONTRA LA
SALUD PUBLICA EN SU MODALIDAD DE FAVORECER EL CONSUMO DE
SUSTANCIAS PSICOTRO'PICAS 0 COMERCIAR CON LAS MISMAS de forma genérica y
abstracta, sino que los llamados a la causa lo son por una relacién personal o profesional que

"no alcanza a terceros.”.

Destacamos las palabras del Juzgado, de la Instructora que ha tramitado esta causa: este
procedimiento NADA TIENE QUE VER CON SUSTANCIAS PSICOTROPICAS O
ESTUPEFACIENTES (identificadas como tales en los Convenios Internacionales ratificados
por Espafia).

Importa llamar la atenci6n sobre dos hechos:

(1) Tras la instruccién, el Juzgado ha llegado a la conclusién de que ninguna de lz;.s
afirmaciones del Sr. Manzano relativas a “sustancias dopantes” (no psicotropicas ni
estupefacientes, sino dopantes) se sostiene. No existe ningiin indicio que confirme sus
imputaciones. Por ello, el Juzgado dict6, con fecha 04/02/05, un Auto por el que acordaba el
sobreseimiento libre y archivo de la actuaciones. Es decir, las afirmaciones relativas a sustancias

dopantes no merecen credibilidad para el Juzgado, no estén refrendadas por ningtn otro indicio.

(2) Lo anterior en cuanto a sustancias dopantes. Pero, en lo que respecta a “sustancias
psicotrépicas o estupefacientes” en ningtin momento, insistimos, EN NINGUN MOMENTO, en
estas actuaciones se ha realizado referencia alguna a ese tipo de sustancias o a su trafico. Basta
leer las actuaciones para comprobarlo. Asf lo ha querido también dejar claro el Juzgado al
sefialar que “... las presentes actuaciones no conocen de un delito contra la salud publica en su
modalidad de favorecer el consumo de sustancias psicotrépicas o comerciar con las mismas de

forma genérica y abstracta”.
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Pues bien, frente a ello, ;qué opone la recurrente AMUCD? Nada en absoluto. Tan sélo
una afirmacién unilateral y que no se apoya en nada en absoluto: “Un posible delito de trdfico
de sustancias estupefacientes o psicotrdpicas dentro del dmbito del ciclismo afecta a todos y
cada uno de los jévenes que practican este deporte”. No sabemos a qué procedimiento se
refiere la recurrente, pero, desde luego, no a éste. Basta leer las actuaciones para comprobar que

no se refieren, en ningtin momento, a ese tipo de sustancias.

Por ello, porque esta causa en nada se relaciona con los fines propios de la asociacién
recurrente, procede confirmar la denegacién de su personaci6n, tal y como ha entendido el

Juzgado de Instruccion.

Ademas de lo dicho, la citada asociacién no ha aportado a los autos (que conste a esta
parte) copia de sus estatutos a fin de que el Juzgado pudiera comprobar cudles son exactamente
Jos fines de esta entidad y discernir si emprender este tipo de acciones puede verse comprendido

entre ellos.

SEGUNDQO.- No se ha formulado querella por ‘larecurrente  AMUCD.-

vez inicindo

procedimiento penal.-

La AMUCD pretende su personacién con la condicién procesal de acusacién popular. El
modo especifico en que la Ley de Enjuiciamiento Criminal prevé el ejercicio de la accion
popular es la interposicién de la correspondiente querella, como sefiala el art. 270 de dicho
texto legal: “Todos los ciudadanos espafioles, hayan sido o no ofendidos por el delito, pueden

querellarse, ejercitando la accion popular establecida en el articulo 101 de esta Ley”.

En consecuencia, como han interpretado tanto la doctrina como los Tribunales, no cabe
la intervencién “adhesiva” del acusador popular, una vez iniciado el procedimiento y sin

formular querella, como pretende la citada asociacion.

Asi, sefiala GIMENO SENDRA que “de conformidad con la literalidad de estos
preceptos, de la accion penal adhesiva estd excluido el acusador popular” (en Estudios de
Derecho Mercantil en homenaje al Profesor Manuel Broseta Pont II, 1995, pag. 1.609), y cita
como ejemplo del acogimiento de esta interpretacion por parte de los Tribunales el Auto del
Tribunal Superior de Justicia de Valencia de 17 de abril de 1990, que denegd la peticion de un

partido politico de personacién como acusaciéon popular en una causa penal ya iniciada, sin

()

()
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interposicion de querella. Esta resolucién fue recurrida en amparo ante el Tribunal
Constitucional, que confirmé la decision por Providencia de 5 de octubre de 1990 y Auto de 14
de enero de 1991, en el que se recuerda lo siguiente: “Ciertamente la presentacion de querella
no es sélo requisito vinculado con la personacion, sino también (lo que, en el presente caso es
mds relevante, en el dmbito constitucional), elemento integrador del ejercicio de la accion, y de
esta suerte la jurisprudencia de este Tribunal ha precisado que el ejercicio de la accidn penal
ha de realizarse por medio de la correspondiente querella, pues la inicial denuncia de los
hechos no supone el ejercicio de la accion penal, no constituye en parte al que la formula

(SSTC 115/1984, 173 1987 y 157/1990 y AATC 132/1981 'y 789/1986, entre otras).”

Por tanto, también por esta razén, porque no cabe la intervencién “adhesiva” en el
procedimiento penal del acusador popular, una vez iniciada la causa y sin interponer querella,

procede también el rechazo de la peticién de personacién de la AMUCD.

TERCERO.- En t si ge admitiera la nacifn, | ucoD a lit

bajo LA MISMA REPRESENTACION PROCESAL OUE LA RFEC, que ha_consentido

el Auto de sobreseimiento.-

Con anterioridad a la peticién de personacién de la recurrente, ya se encontraba
personada como parte en este proceso, con la condicién de acusacién popular, la Real
Federacién Espafiola de Ciclismo (“RFEC”), representada por el Procurador Sr. Lépez Linares,
y como tal ha venido interviniendo en el procedimiento, por ejemplo, tomando parte en los

interrogatorios de los imputados.

Lo anterior implica que, aun admitiendo a efectos meramente dialécticos el derecho de la
recurrente a ejercitar la accién popular (derecho del que carece, como se ha dicho), en ninglin
caso ello supondria que esta entidad pudiera litigar con una representacion procesal auténoma.
Al contrario, la recurrente vendria obligada a litigar bajo UNA MISMA
REPRESENTACION PROCESAL Y DIRECCION LETRADA que la acusacién popular
que ya estd personada en autos, esto es, la RFEC, en aplicacién del art. 113 de la Ley de

Enjuiciamiento Criminal.

Pues bien, la representacién procesal de la RFEC, que seria también la representacion de
la recurrente en el caso de que se admitiera la condicién procesal que pretende, no ha recurrido
el Auto de sobreseimiento libre y archivo dictado por el Juzgado, por lo que la dnica actuacion

procesal que podria desplegar la recurrente de admitirse su pretension, el recurso frente

-4-
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al sobreseimiento, le esta vedada, dado que la representacién procesal a 1a que habria de
sumarse HA CONSENTIDO dicha Resolucién. También por esta razén la peticion de ,'

personacion de la recurrentes debe ser rechazada.

CUARTO.- La recurrente no ha ofrecido la fianza preceptiva.-

De conformidad con el art. 280 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, puesto en relacion
con el art, 281, la recurrente vendria obligada a prestar la correspondiente fianza que fijase el
organo jurisdiccional, dado que no concurre (ni puede concurrir) en dicha Asociacién la
cualidad de ofendido por el delito. Sin embargo, la recurrente no ha ofrecido la constitucién de
dicha fianza en sus escritos, por lo que incumple también este requisito que, como los que se ( 1? H
han ido exponiendo con anterioridad, disciplina en nuestro Derecho el ejercicio de la acusacion

popular.

QUINTO.- Ausencia de los requisitos de postulacion.-

Como sefialamos en nuestro escrito de 29/02/05, la AMUCD tan s6lo ha aportado junto

o

e

con su solicitud de personacién un poder general para pleitos, incumpliendo por tanto el

requisito de poder especial previsto en el art. 277.7° de la Ley de Enjuiciamiento Criminal. Este” £

R
1. el

o

-

=
ot o

defecto de postulacién, por si sélo, determinaria la imposibilidad de admitir la solicitud de

[

personacion interesada.

oo
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i -: et _.:-._l,fﬁ ;
.

Por todo ello,

SUPLICO AL JUZGADO PARA ANTE LA SALA DE LO PENAL DE LA
AUDIENCIA PROVINCIAL: Que, teniendo por presentado el presente escrito, con sus

copias, se sirva admitirlo, unirlo a los autos y, en su virtud, acuerde tener por formulada, en
tiempo y forma, expresa OPOSICION AL RECURSO DE APELACION interpuesto por la
Asociacién de Madres Unidas contra la Droga contra el Auto de 19 de marzo de 2005, que trae

causa del Auto de 4 de febrero de 2005, que denegaba la personacién de la citada asociacion

como acusacién popular, y, con desestimacién plena del citado recurso, confirme la

Resolucién impugnada en su integridad.
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OTROSI DIGO: Que, dado que se ha acordado el archivo de las presentes Diligencias
Previas, y, por ello, la remisién de la causa completa a la Audiencia Provincial no obstaculizara
tramitacién alguna, solicitamos se haga uso de tal altemnativa, prevista en el iltimo inciso del

art. 766.3 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Idéntica solicitud se expuso, por via de Otrosi, en nuestra oposicién conjunta a los
recursos de apelacién interpuestos por las representaciones de los Sres. Manzano y Diaz Lobato
contra el Auto de archivo. Por ello, a juicio de esta representacién, procede que se remita la
causa completa a la Sala a fin de que ésta pueda tener a su disposicién los autos para resolver

los tres recursos de apelaci6n que se han interpuesto.

SUPLICO AL JUZGADO: Que, por las razones expuestas, remita la causa completa a

Ja Audiencia Provincial para la resolucién del recurso de apelacién formulado de contrario (y
los recursos de apelacién interpuestos por las representaciones de los Sres. Manzano y Diaz
Lobato contra el Auto por el que se acord6 el archivo de la causa), haciendo uso de la

alternativa prevista en el Gltimo inciso del art. 766.3 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Madrid, a | 2005,

PoR Ml CoMPAWERE,

62 0¥ .

. Carlos Bueren Roncero,
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DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 G

PROVIDENCIA DEL MAGISTRADO-JUEZ
SRA. D* MARIA ANTONIA DE TORRES DIEZ-MADRONERC

En MADRID , a veinticinco de abril de dos mil cinco

Dada cuenta, por presentados los anteriores escritos, C)
inanse a las diligencias de su razén Yy visto su
contenido, se tiene por opuestos a los Procuradores Sres.

RUEDA LOPEZ v BRIONES MENDEZ en sus respectivas
representaciones , al recurso de apelacidn interpuesto por

la Asociacién de Madres Unidas contra la droga.

Remitanse las actuaciones originales a la Seccidn 7* de
1z Audiencia Provincial de Madrid para la resolucidn de
los recursos de apelacién formulados contra el Auto de
sobreseimiento llbre de fecha 4 de febrerc de 2005, asi
como contra la resolucidn de 4 Qe febrero de 2005 que
acordaba mo haber lugar a la personacidn de las entidades
ASOCIACIGH DE MADRES UNIDAS CONTRA LA DROGA Y ASOCIACION | .
DE CICLIETA? PRHEESIONALES
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Dada cuenta, Por presentados los anctexiores escritos,
Unanse a laa diligencias de s11 xra=dSn Y Vvismto su contenido,
Se tliene pox CPpuestos a los Procuradores Sres. RUEDA LOPEZ
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DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004

PROVIDENCIA DEL MAGISTRADNO - JUEZ i
SERA. D=~ MARIA ANTONIA DE TORRES DIEZ - MADRONERO

En MADRID m veinticincoe de abril de dAoes mil cinco

Dada cuaentca, Pror presentados los anterlioras escxritos,
Gnanse a2 las diligencias de su razdn v wvisto  su comtenilido,
Se tlenea por opuestas a los Procuradores Sxes. RUEDA LOPEZ
b BRIONES MENDEZ en sSus respectivas representaciones , al
recurso de apelaclidsn lnterpuesto Ppox dla AscocclacidSn de
Madres Unidas contra 1a droga .

Ramitcanse las actuaciones orxriginales a la SeccidSn 7> de
la Auvdilierncia Provincial de Madxid Prara la resclucidn da
los recursos de apelacidsn Eorxrmalados contrxa =1 Auto dea
sSobreseimiento lLibre de fecha 4 da febrero de 2005, asi
camo contra 1a raesolucidn Qe a de ITebrero de 2005 cue
acordaba no haber lugar a la perscnaclién de las antidades

ASOCIACION DE MADRES UNIDAS CONTRA LA DROGA ¥ ASBOCIACION DE
CICLISTAS PROFESIONALES .

Lo manda y»y f£firma ss=*>, doy fe.
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

Pl.. DE CASTILIA, 1, 4°
Teléfono: 513971456-33 Fax: D15702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004

PROCURADOR SR./SRA.: JAVIER FERNANDEZ ESTRADA
En n/. de: ASOCIACION MADRES UNIDAS CONTRA LA DROGA

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior
PROVIDENCIA de fecha 28-4-2005, por lectura integra y
entrega de copia literal autorizada, con expresién del
asunto a que se refiere al Procurador Sr./Sra. FERNANDEZ
ESTRADA e instruyéndole de sus derechos, queda enterado,
se da por notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERC DIEZ
MADRID

73550

PL. DE CASTILLA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADCOR SR./SRA.: MARTA CARMEN HIJOSA MARTINEZ
En n/. de: ASOCIACION DE CICLISTAS PROFESIONALES

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 28-4-2005, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresidn del asunto a que se
refiere al Procurador  Sr./Sra. HIJOSA MARTINEZ e
instruyéndole de sus derechos, gqueda enterado, se da por
notificade y firma conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILIA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

e

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ
En n/. de: VICENTE BELDA VICEDO

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notifijicado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 25-4-2005, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresidén del asunto a que se
refiere al Procurador Sr./Sra. ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ ,
e instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILLA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN
En n/. de: JESUS MANZANO RUANO

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 25-4-2005, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresién del asunto a gue se
refiere al Procurador Sr./Sra. ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , e
instruyéndole de. sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILIA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698
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PROCURADOR SR./SRA.: LUIS GOMEZ LOPEZ-LINARES
En n/. de: REAL FEDERACION ESPANOLA DE CICLISMO

—
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NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 25-4-2005, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresidén del asunto a que se
refiere al Procurador Sr./Sra. LUIS GOMEZ LOPEZ-LINARES , e
instruvéndole de 'sus derechos, queda enterado, se da por
notifigado y firma conmigo. CERTIFICO,
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JUZGADO DE INSTRUCCION

NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILIA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: VICTORIO VENTURINI MEDINA
En n/. de: WALTER SILVERIU VIRU RODRIGUEZ (}
\ -

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 25-4-2005, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresién del asunto. a que se
refiere al Procurador Sr./Sra. VICTORIO VENTURINI MEDINA ,
e instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADC DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73850

PL. DE CASTILIA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: JAIME BRIONES MENDEZ
En n/. de: ALFREDO CORDOVA MARTINEZ

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterioxr PROVIDENCIA
de fecha 25-4-2005, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresidén del asunto a que sé
refjere al Procurador Sr./Sra. JAIME BRIONES MENDEZ , €
instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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AUDIENCIA PROVINCIAL DE MADRID
Seccidén 7

SANTIAGO DE COMPOSTELR 96, 28029 MADRID

Tfno.: 914934.679/680/580-1

Fax: 914934579

e ]

e

14160 OFICIO DEVOLUCION AUTOS AL JUZGADO

Rollo: APELACION AUTOS 228 /2005

Namero Identificacién Unico: 28000 2 7054876 /2005
Organo Procedencia: JDO. INSTRUCCION N. 10 de MADRID
Proc. Origen: DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO n° 1268 /20

Apelante PEDRO DIAZ LOBATO, JESUS MANZANO RUANO ’

Procurador: SIN PROFESIONAL ASIGNADO, ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN

Apelado VICENTE BELDA VICEDO, WALTER §ILVERIO VIRU RODRIGUEZ , . MINISTERIO FISCAL . REAL

FEDERACION ESPAQOLA DE CICLISMO
Procurador: ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ, VICTORIO VENTURINI MEDINA , SIN PROFESIONAL ASIGNADO ,

LUIS GOMEZ LOPEZ-LINARES

.

Adjunto remito los autos originales, correspondientes a la
apelacién referenciada, junto con testimonio de la resolucidn
dictada en el presente recurso, interpuesto contra el auto de
fecha 4 de febrero de 2005. Significo que la resolucién de
apelacién ha sido notificada a las partes personadas en el
recurso.

s e v

Sirvase acusar recibo.

En MADRID , a diecisiete de noviembre de dos mil seis .

EL/LA BECRETARIO

R e T

T

ILTMO SR. MAGISTRADO DEL JUZGADOS DE INSTRUCCION n°® 10 de
MADRID
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Jd AUDIENCIA PROVINCIAL DE MADRID
18 Seccidén 7
d; . SANTIAGO DE COMPOSTELA 96, 28029 MADRID
el B Tfno.: 914934.679/680/580-1
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i 14160 OFICIO DEVOLUCION AUTOS AL JUZGADO
i
! Rollo: APELACION AUTOS 228 /2005
1 Ntmero Identificacién Unico: 28000 2 7054876 /2005
i )
1 bérgano Procedencia: JDO. INSTRUCCION N. 10 de MADRID
'I. Proc. Origen: DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO n°® 1268 /2004
A Apelante PEDRO DIAZ LOBATO, JESUS MANZANO RUANO
| Procurador: SIN PROFESIONAL ASIGNADO, ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN
i Apelado VICENTE BELDA VICEDO, WALTER SILVERIO VIRU RODRIGUEZ , . MINISTERIO FISCAL . REAL
é-f?‘ FEDERACION ESPAQOLA DE CICLISMO
3 a | Procurador: ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ, VICTORIO VENTURINI MEDINA , SIN PROFESIONAL ASIGNADO ,
i LUIS GOMEZ LOPEZ-LINARES
i
SE

Adjunto remito los autos originales, correspondientes a la
apelacién referenciada, junto con testimonio de la resolucidn
dictada en el presente recurso, interpuesto contra el auto de
fecha 4 de febrero de 2005. Significo que la resolucién de
apelacién ha sido notificada a las partes personadas en el
recurso.

Sirvase acusar recibo.

En MADRID , a diecisiete de noviembre de dos mil sels .

EL/LA SECRETARIO
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ILTMO SR. MAGISTRADO DEL JUZGADOS DE INSTRUCCION n° 10 de
MADRID
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intervenido en calidad de |mputados asi como unﬂsudnctares y' E1

imputados, habiendo actuado como acusacion Unica y exclusivamente la

ya citada Federacion de ciclismo y el Ministerio Fiscal.

Lo que se acaba de sefialar nos permite enlazar con una de las
cuestiones planteadas con caracter previo al impugnar los recursos de
apelacién por la representacion del también imputado Alfredo Cérdoba
Martinez, negando a las partes apelantes legitimacién para interponer el
recurso. Esta c¢uestion, por su propia naturaleza ha de ser abordada concf
caracter previo a aquellas otras que pudieran incidir en el fondo del

asunto.

Como acertadamente declara el escrito que plantea esta cuestion
rige en nuestro derecho procesal el principio en funcion del cual soélo
tienen legitimacién para reéurrir aquéllos a los que la resolucion de que
se trate perjudica. Asi lo declara en linea de principio, entre otras If
sentencia del Tribunal Supremo de la Sala Il de 18 de julio de 2001 asi
como otras resoluciones que el propio escrito de la parte menciona.:» : :.'-!

En las presentes actuaciones, tal y como se ha indinadﬁ:ﬁ!ﬂ]_ ;
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planteado la existencia de intereses contrapuestos perc lambién:lo, es |

My

'

que en ninglin caso se ha pretendido defender que su E@E'j*q‘i.f_mfm:em_::

otra que la de imputado. No soélo eso, sino que incluso a?@%‘_,’:ﬁg’?

procedimiento en algunos de los escritos asi lo han destacado sus
propias representaciones. En concreto cuando la representacion de
Jesus Manzano presenta un escrito el 25 de julio de 2005 oponiéndose
a la personacion como acusacién de la Asociacion de Ciclistas

Profesionales, se indica expresamente que la posicién de aquél no es la

by =

de perjudicado, incluso aluden a la posibilidad de una serie de intereses

'
LY St >

contrapuestos precisamente por ser miembros de esa asociacién. Y en
mismo sentido informa, ante tal intento de personacion, la defensa de

Pedro Diaz Lobato. Quiere esto decir que, no solo ha sido su posicion la

de imputados, sino gue tampoco han verificado un esfuerzo visible en el
procedimiento para o bien tornar la misma o incluso alternarla con el

ejercicio de la acusacion. De ahi gue aplicando que la teoria del perjuicio

como causa legitimadora del recurso, no puede apreciarse en este caso

en el que la resolucion que ser revisa es la que pone fin a esa condicién

de imputados.

Al hilo de ello conviene destacar la doctrina sentada por el Tribunal
Constitucional de 15 de septiembre de 2003 cuando partiendo del
principio general ya sefialado de que el acceso al recurso se encuentra
supeditado a la existencia de un interés o perjuicio por parte del que
pretende ejercitario, sefiala que */a existencia del interés o perjuicio que
permitan el acceso al recurso ha de ser examinada en concreto sin que
pueda rechazarse por razones abstractas o de principio ligadas al
contenido de la parte dispositiva de la resolucion judicial.” En el
presente caso la inexistencia de perjuicio no solo se deriva del simple
tenor literal de la parte dispositiva del auto impugnado, sino también de

cual ha sido la posicién procesal de los Sres. Jests Manzano Ruanoc ¥

I
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Pedro Diaz Lobato a lo largo de las actuaciones quéﬁen ,;fr%ng

C/ow

neo\jb’
mismos carecen de legitimacién procesal para interponer el recurso de

momento, como ya se ha dicho ni siquiera han mtentadc{% E.ﬂtaf

acusacion. Siendo asi, indudablemente ha de considera
apelacion.

Y esta falta de legitimacién produce el efecto inmediato de causa
de desestimacion del recurso. Desestimacién que se hace sin entrar al
fondo de la cuestion planteada. Entre otras razones porqué no existe
parte legitimada alguna, no ya que hubiera formulado recurso, sino que
ni siquiera pretenda en el momento actual mantener el ejercicio de la
accion penal. Y ello porque, ninguna de las dos acusaciones que
intervenian en el proceso, ni la publica el Ministerio Fiscal, ni la
Federacién de Ciclismo personada en concepto de acusacion particular
insiste en el ejercicio de la misma, cuando ambas dos, en la tramitacion
del recurso que nos ocupa han solicitado la confirmaciéon de la

resolucion impugnada. Ello significa que en el momento actual en la

causa no existe ninguna parte formalmente personada como acusacion ¢

que reivindique la continuacion de la investigacién, o lo que es lo mismo,
el caracter delictivo de los hechos objeto de la causa. Ello impide a esta

Sala entrar a conocer sobre el fondo de la cuestién planteada.

Y es asi porque en el hipotético caso de que llegara a la
conclusién de que los hechos en principio pudieran revestir caracteres
de delito, o que fuera aconsejable la practica de nuevas y distintas
diligencias de investigacion a las acometidas hasta este momento, nos
encontrariamos ante la imposibilidad de acordarlo asi al no existir una
acusacion legitimada y personada que defienda tal extremo. Y en el
hipotético caso de que esta Sala compartiera los argumentos de fondo

esgrimidos por la resolucion impugnada del Juzgado de Instruccion
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Sanchez, en nombre y defensa de Pedro Diaz Lobato, con ’r_,‘;/“;g“ﬂﬁg

Contra la presente resolucién no cabe recurso ordinario alguno.

Asi por este nuestro Auto, lo acordamos, mandamos y firmamos.
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AUDIENCIA PROVINCIAL DE MADRID
Seccidén 7

SANTIAGO DE COMPOSTELA 96, 28029 MADRID

Tfno.: 914934.679/680/580-1

Fax: 914934579

14160 OFICIO DEVOLUCION AUTOS AL JUZGADO

Rollo: APELACION AUTOS 227 /2005 '

Nimero Identificacién Unico: 28000 2 7054867 /2005

6r'gano Procedencia: JDO. INSTRUCCION N. 10 de MADRID

Proc. Origen: DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO n® 1268 /2004

Apelante ASOCIACION DE CICLISTAS PROFESIONALES, ASOCIACION DE MADRES UNIDAS CONTRA LA DROGA
Procurador: CARMEN HIJOSA MARTINEZ, JAVIER FERNANDEZ ESTRADA

Apelado . MINISTERIO FISCAL ., VICENTE BELDA VICEDO , ALFREDO CORDOVA MARTINEZ

Procurador: SIN PROFESIONAL ASIGNADO, ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ , JAIME BRIONES MENDEZ

Adjunto remito los autos originales, correspondientes a la
apelacién referenciada, junto con testimonio de la resolucidn
dictada en el presente recurso, interpuesto contra el auto de
fecha 4 de febrero de 2005. Significo que la resolucidn de
apelacién ha sido notificada a las partes personadas en el
recurso.

Sirvase acusar recibo.
En MADRID , a diecisiete de noviembre de dos mil seis .

EL/LA SECRETARIO

ILTMO SR. MAGISTRADO DEL JUZGADOS DE INSTRUCCION n° 10 de
MADRID

Neragpra?
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AUDIENCIA PROVINCIAL DE MADRID [ e Itﬁ\

SECCION N° 7 ﬁ':-' Aol --,--1- -;;.H g.t |

ROLLO: 227/2005 «\i J 3% i
™ e

Organo Procedencia: JDO. INSTRUCCION N. 10 de MA g
Proc. Origen: DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO n° 1268
12004

AUTO N° 769/06

ILMAS. SRAS.

Presidenta:
DNA. MARIA LUISA APARICIO CARRIL

Magistradas:
DNA. ANA MARIA FERRER GARCIA

DNA. PILAR RASILLO LOPEZ

Madrid, 27 de septiembre de 2006

ANTECEDENTES DE HECHO

UNICO.- Por el Juzgado de Instruccién nim. 10 de Madrid en‘las

Diligencias Previas 1268/04 se dicté auto con fecha 4 de febrero de

e ———— R e

2005 que acordaba no haber lugar a la personacién como accion

popular de la Asociacién de Ciclistas Profesionales y de Madres Unidas
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contra la Droga. Contra esta resolucion por Ia Procuradota an Ma;ia“]

del Carmen Hijosa Martinez, en nombre y representacmn :g Aﬂui‘.lacmn )
_.-':»
de Ciclistas profesionales se interpuso recurso de reforma y\éubafdlanﬁ’

de apelacion. Por su parte, el Procurador Javier Fernandez Estrada en

o i

nombre y representacion de la Asociacion de Madres Unidas contra la
Droga interpuso recurso de reforma. Por auto de fecha 16 de marzo de
2005 se desestimaron los recursos de reforma y se admitio el recurso de
apelacion subsidiariamente interpuesto por la Asociacion de Ciclistas
Profesionales. Contra esta resolucion por el Procurador Javier
Fernandez Estrada en nombre y representacion de Madres Unidas
contra la droga se interpuso también recurso de apelacion. Una vez que
fue admitido éste, tras la oportuna tramitacion se remitieron las
actuaciones a esta Seccién 72 para su resolucién. En la sustanciacion
del recurso tanto el Ministerio Fiscal como el Procurador Antonio Ramén
'Rueda Lopez, en nombre y representacion de Vicente Belda Vifiedo y el
Procurador Jaime Briones Méndez, en nombre y representaciéon de
Alfredo Cérdoba Martinez solicitaron la confirmacién de la resolucion
impugnada. Ya en la Audiencia se personé el Procurador D. Argimiro -
Vazquez Guillén en nombre y representacion de D. Jesls Manzano

Ruano, sin formular alegaciones.

T S
=m

Siendo ponente la Magistrada lima. Sra. Dfia. Ana Maria Ferrer

Garcia.

Ees ash

FUNDAMENTOS DE DERECHO !

UNICO.- La resolucién que se revisa deniega la personacion en el

ejercicio de la accion popular tanto de la Asociacion de Ciclistas




inicialmente habfa alegado como motivo para justificar su personacién el

que ciclistas asociados a la misma se pudieran ver perjudicados por les
hechos objeto de las actuaciones, porque segln el auto impugnado, la
investigacién se cifie al comportamiento de determinados ciclistas
concretos. En cuanto a la segunda, porque el objeto de las actuaciones
no se circunscribe a un delito contra la salud publica en su modalidad de
favorecer al consumo de drogas toxicas y sustancias psicotrépicas o
comerciar con las mismas de forma genérica y abstracta, sino en virtud

de una relacién personal o profesional que no alcanza a terceros.

El ejercicio de la accion popular, viene constitucionalmente
breconocido a partir de! art. 125 de la C.E.. Ahora bien, también tiene
declarado reiteradamente el Tribunal Constitucional que el ejercicio del
mismo ha de quedar circunscrito a los términos que la ley determine por
el mismo mandato constitucional y en todo caso viene exigiendo que ese
ejercicio de la accién popular responda a un interés legitimo y personal.

Y es precisamente éste el que la resolucion impugnada cuestiona.

En lo que se refiere a la Asociacion Profesional de Ciclistas,
sostiene el auto apelado que el objeto de las actuaciones afecta a
concretos ciclistas que fueron los denunciados. Ahora bien, no puede en
términos generales mantenerse que un fenémeno de dopaje en el
ciclismo, como es el que integra el objeto de las actuaciones, no pueda
interesar a quienes de manera profesional ejercitan este deporte. No
tanto o solo desde la perspectiva de que pudieran verse afectados por
un “obligado” o ‘“ignorado” consumo de sustancias, pues el dafio

personal y concreto que cada uno hubiera podido sufrir, daria lugar a

- ————
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tipos penales distintos y diferenciados del delito contra la salud publica

que se configura como delitos de riesgo. La eventualidad de un peligro -

concreto convertirfa al involuntaric afectado en su caso en pPrjudlcaﬁaﬂ?-,. :

L

no a la asociacién que pretende litigar. |"-‘= PEYARS
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Ahora bien, tratandose como se ha dicho de t}éﬁwpadm;
farmacos y preparados que en principio hubieran contribuido a thEI'ICIar
de manera artificial las facultades de los ciclistas, no parece ldgico
pensar que dentro de los intereses de una asociacion profesional que,
como ademas amplia el escrito del recurso tiene por objeto la defensa

de los intereses profesionales y como trabajadores de los ciclistas que

—

estan asociados a la misma, no encaje aquella investigacion sobre tales
extremos. En concreto si lo que se pretende es reprender o determinar i

ol caracter delictivo o no de aquellos comportamientos que lo que |
|

suponen es una alteracién del rendimiento y con él del resultado en las

confrontaciones ciclistas, con quiebra del principio de igualdad de E.
oportunidades y de mérito del esfuerze personal. Por ello entiende esta
Sala que parece precipitado rechazar la personacién de la citada :

asociacién por falta de un interés legitimo y personal.

Ahora bien para valorar éste con el necesario rigor seria )
imprescindible que la asociacion que pretende litigar aportara junto con
el escrito interesando la personacion los estatutos que rigen la misma,
para que pudiera analizarse si esa finalidad parece pretenden tiene
acomodo entre las gque les corresponden estatutariamente como
asociacion. Y ello en los términos que el escrito de impugnacién del
recurso presentado en nombre y representacién del Sr. Cdrdova
Martinez viene a sefialar. No puede considerarse intentada en forma

una personacién que no cumplimenta ese presupuesto.
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Esta misma representacion procesal poné de relieve la" fﬁgﬁtequﬁnai 7
de otras deficiencias en el intento de personacion. En primer !ﬁgﬂr"ta
falta de un poder especial. Y tiene razén porque €l ejercicio de la accion
penal asi lo exige. Sin embargo, la falta de tales requisitos no podrian
justificar por si solas el rechazo de la accién popular y ello de
conformidad con lo dispuesto en el art. 243.3 de la L.O.P.J., y reiterada
doctrina jurisprudencial que asi lo sefiala sino, que habia que propiciar la

apertura de un plazo que permitiera a la interesada la subsanacion de

estos defectos.

El mismo escrito de impugnacién citado denuncia también que €l
ejercicio de la accién popular en este caso deberia estar sometido a la
presentacion de querella. Sin embargo esta Sala discrepa de tal
_ afirmacion. Y ello porque se trata de cuestion que ha sido expresamente
resuelta por el Tribunal Supremo al sefialar, entre otras, en su sentencia
de 12 de marzo de 1992 que, iniciado ya el proceso en el que se
pretende la personaciéon de la accion popular, la querélla no ‘es
preceptiva como tal. Igualmente el Tribunal Constitucional ha
condicionado el ejercicio de la accién penal a la ‘presentacion de la
querella, sobre todo como dijo en su sentencia 157/1990 de fecha 18 de
octubre de 1990, cuando tal actuacion pretende iniciar el procedimiento
penal. Y en el mismo sentido se ha pronunciado la sentencia del Pleno
de 18 de octubre de 1990, sentencia 157/1990 y que se remite a las
resoluciones entre las que la anterior esta incluida. De ahi que no pueda
entenderse como presupuesto necesario para la personacion esa
querella, una vez que la investigacion penal se encuentra ya abierta 'y en

Curso.
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1 Por ltimo, también con caracter subsidiarigiialega., ia!

L4 A . r.' .t':-. - 18F -:-:
representacién procesal que ya se ha mencionado q%rygﬁﬂ%.;ﬂﬁ_\
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ejercicio de la accién que se pretende en todo caso hab
accion popular’, es exigible la presentaciéon de fianza. %ﬁ}_b_ién se

comparte el criterio expuesto y ello porque, por mas gue pueda
apreciarse un interés legitimo y personal, en ningun caso se encuentran

en el supuesto del ofendido, tnico excluido de tal obligacién, a la hora

!
|
de intentar el ejercicio de la accion penal. Podria contrargumentarse ]
que, iniciada la investigacion penal, tampoco parece, necesario que se

j afiancen las eventuales consecuencias que el ejercicio de la accién .
popular pudiera acarrear a los imputados. Ahora bien ese argumento en ]

este supuesto no puede defenderse cuando, con posterioridad al intento r

T

de ejercicio de la accién popular, el Juzgado ha acordado el archivo de
las actuaciones aquietandose con tal decisién quienes ejercitaban

. acusacion en el procedimiento.

AR R

Por todo lo expuesto entiende esta Sala que el recurso que
ejercita la Asociacion Profesional de Ciclistas debe prosperar, pero no .=

con el alcance integro de que la misma sea ya en este momento

aceptada como accién popular, sino en el sentido de que, con caracter
previo sea requerida para que cumpla con los presupuestos que se han
sefialado: aportacion de estatutos, presentacion de poder especial y
ofrecimiento de fianza, a fin de que a la vista de los mismos la Juez de
Instruccién decida respecto a la admisiéon o no de su personacién en :
ejercicio de la accién popular. Todo ello con libertad de criterio por parte
de la instructora, pero siguiendo los parametros fijados en esta
resolucion sobre la valoracion del “interés legitimo” y los requisitos que

se consideran de obligada cumplimentacion.




SEGUNDO.- Por lo que se refiere a la otra Asociacion
de Madres Unidas Contra la Droga, igualmente se le

posibilidad de personaciébn por no apreciarse un interes leg_i‘trimo_ \

También en este caso entiende esta Sala que la interpretacion de lo que

deba considerarse como “ese interés legitimo y personal” que la

jurisprudencia constitucional viene exigiendo al ejercicio de la accion
popular no puede hacerse en términos tales que vengan en el fondo a

impedir su ejercicio. Vaya por delante que también en este caso la

personacion esta mal intentada, al menos por lo que ahora nos ocupa,

seria necesaria la aportacion de los estatutos de la asociacion que

— | A
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permitieran valorar cuales son los fines que la misma persigue. Y ello

para tratar de conectar éstos con los que éen el escrito intentando su |

z
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personacion Yy los ulteriores de recurso ha esgrimido. No es tanto la |
persecucion de los delitos contra la salud publica en relacion a la '

promocion 0 favorecimiento del trafico de drogas tdéxicas O .

e e

estupefacientes, sino en general el de aquellos comportamientos que,
comprometiendo la salud publica, puedan afectar, como expresamente
dice la asociacion en el escrito que interesa su personacion, a jovenes
deportistas, en cuanto que el fenémeno del dopaje en el deporte supone
una ‘“tergiversacion de la realidad deportiva’, alterando de manera
artificial e! rendimiento personal que sé compromete en el evento
deportivo. Y como destaca tal escrito, no sé perfila en principio como un
interés ajeno a sus propios fines cuando el fenémeno deportivo en si
mismo, se presenta para los jovenes como alternativa al consumo de
drogas. Por ello, tampoco en este caso se comparte €l criterio de la Juez
de Instruccion a la hora de valorar la ausencia de interés en los términos
en que la propia asociacién lo reivindica. Ahora bien a la hora de

comprobar efectivamente que €se€ interés se acomoda con las
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finalidades que le son propias a la asociacién, seria HE{:E_Trgfjﬂ ;Egiﬂl' qﬁé:&
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en el caso anterior, la aportacion de sus estatutos. R 1
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De igual manera, le son aplicables los demas presupueéiﬁs’-ﬁfédns,
tales como el ofrecimiento de fianza y la presentacion de poder especial
para el ejercicio de la accion penal. Por ello, también en este caso el
recurso que se interpone en nombre de esta Asociacion de Madres
unidas contra la droga se va a entender admitido parcialmente a fin de
que, como a la otra asociacion, el Juzgado de Instruccion les otorgue el
plazo que el mismo considere procedente a fin de que puedan subsanar
tales defectos de su personacion y, a partir de los mismos emitir un

pronunciamiento en relacion a la misma.

Y este pronunciamiento en definitiva no puede desconectarse del

. momento procesal en el que se intentd la personacién. En el mismo dia

que se dictd la resolucién que ahora mismo se revisa, como ya se ha
aludido, el Juzgado de Instruccién dicté otro auto acordando el archivo
de las actuaciones. Esa resolucion también ha sido sometida a revision
en esta alzada, y con esta misma fecha se ha dictado resolucion
desestimando el recurso, si bien sin entrar a conocer sobre el fondo del
mismo. Una de las razones que han impedido tomar esa decisién es
que, en el caso de que esta Sala emitiera un pronunciamiento procesal
favorable a confirmar el archivo por motivos de fondo, se estaria
privando de la posibilidad de alegar a quien intenté con anterioridad a
esa resolucién de archivo-del ejercicio de la accién penal y sin embargo
no se le autorizoé por un criterio que esta Sala no comparte. Por ello, tal y
como se ha sefialado en el auto de esta misma Seccién num. 770/06,
una vez que las partes subsanen este defecto, si es que a su derecho
interesa hacerlo, y si a la vista de ello la Juez de Instruccién autoriza el

ejercicio de la accion popular, habria de notificarse a quien o quienes

o
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ejercitaran esa accion la resolucion de archivo para que, t?%{;"énr élﬁa..si}x
derecho interesa, puedan formular el correspondients, ,Jacurén \rh
entiende este Tribunal que debe ser asi porque, comn@ﬁ%’
adelantado, el ejercicio de la accion penal se intenté ante el Juzgado

con anterioridad a que se dictara la resolucién de archivo.

En cualquier caso no puede dejarse el arbitrio de las partes la
eleccién del plazo para cumplimentar tales presupuestos, cuando de elio
va a depender el que puedan o no impugnar la resolucion que ha puesto
fin al procedimiento. De ahi que es exigible por parte del Juzgado de
Instruccién la fijacion de un plazo razonable para que las partes
subsanen los defectos, debiendo entenderse que de no hacerlo en el

mismo desisten de su pretension.

Por ultimo resta dar respuesta a otra de las cuestiones que
introduci5 la defensa del Sr. Cordova Martinez en el sentido de que al
tratarse de dos acciones populares deberian actuar bajo la misma
defensa y representacion, y que éen cualquier caso deberian ser
obligadas a hacerlo bajo la defensa y representacion de la acusacion
que ya se encuentra personada en las actuaciones, la que se ejercita en
nombre de la Real Federacion Espafiola de Ciclistas. A este respecto ha
de sefialarse que la decisién o no de que litiguen bajo la misma defensa
y representacion las dos acciones populares gque se interesan, habra de
adoptarla el Juez de Instruccién una vez se produzca la efectiva
coincidencia de ambas dos, supuesto que puede no darse. Sin embargo
entiende este Tribunal que no es exigible la reconduccion a los mismos
profesionales que ejercitan la defensa y representacion de la Real
Federacion Espafiola de Ciclismo, ni en consecuencia vincula su
acatamiento al archivo porque esa Federacion estd admitida como

acusacion en concepto de “acusacion particular’. Asi lo especificd la

ar——_n
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PARTE DISPOSITIVA

LA SALA ACUERDA: ESTIMAR parcialmente los recursos de
apelacién interpuestos por la Procuradora Maria del Carmen Hinojosa
Martinez, en representacion de la Federacion de Ciclistas Profesionales,
y por €l Procurador Javier Fernandez Estrada, en representacion de
Madres Unidas contra la droga, contra el auto de 4 de febrero de 2005,
REVOGAMOS y dejamos el mismo sin efecto para que se conceda a las
acusaciones recurrentes un plazo razonabie a fin de que subsanen los
defectos apreciados en su personacion, en los términos que se han ido

“ analizando, y transcurrido el mismo resuelva el Juzgado de Instruccion
lo procedente respecto a las misma en los términos que se concreta en
la fundamentacion juridica de esta resolucion. Se declaran de oficio las

costas de esta alzada.
Contra esta resolucién no cabe recurso ordinario alguno
Asi por este nuestro Auto lo acordamos, mandamos y firmamos.

ICUERDA con el original, al gue me remitt.)zY ara que Co.
pido el presente que firmo en Madeid, eedoede. enensssracoonsn -

Ape2 v reBar.del dos mil BT <3 =L SRR
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25 0CT, 2008_[
REGISTRCO DE ENTRADA
DEMAL
HORA:

encias Previas Procedimiento Abreviado
1268 de 2004. (.

AL JUZGADO DE INSTRUCCION NUMERO 10

DONA MARIA DEL CARMEN HIJOSA
MARTINEZ, Procurador de los Tribunales, en nombre y |
representacion de la Asociacion de Ciclistas
Profesionales, que tiene debidamente acreditada en
estas diligencias previas de referencia, ante el Juzgado q
comparece y como mejor proceda en derecho DICE; |

Que siguiendo instrucciones de mi mandante ]'j
vengo a desistir y apartarme de este proceso, con todo
lo que en derecho procediere a este efecto.

::1
j
?
]

Por todo ello,

SUPLICO AL JUZGADO: Que teniendo este
escrito por presentado se sirva admitirio y tenerme por
desistida y apartade en estas diligencias previas
Procedimiento abreviade con todo lo demas que
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procediere en derecho a estos efeclos de
desistimientc.

Por ser de justicla que pido en Madrid a 24 de
octubre de 2008,
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78400
JUZGADO DE INSTRUCCION N°
10 DE MADRID

PL. DE CASTILLA, 1, 4°
Teléfono: 91-4932141/42/43 Fax: 91-4932144

Niimexo de Identificacidn fGnico: 28079 2 0778236 /2004

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 G

PROVIDENCIA DEL MAGISTRADO-JUEZ .
SRA. D* MARIA ANTONIA DE TORRES DIEZ-MADRONERO

En MADRID , a veintinueve de noviembre de dos mil seis .

Dada cuenta, por devueltas las actuaciones originales
por la Seccidén 7* de 1la Ilma. Audiencia Provincial de
Madrid junto con sendos testimonios de las resoluciones
recaidas en grado de apelacidén, témese nota en los libros
de su razdém y aciisese recibo.

Por presentado el anterior escrito por la Procuradora D*
MARIA DEL CARMEN HIJOSA MARTINEZ en representacidn de la
ASOCIACION DE CICLISTAS PROFESIONALES, Unase a las
diligencias de su razdn, teniendo a dicha entidad por
desistida y apartada del proceso. .

En cumplimiento del Auto de fecha 27 de Septiembre de
2006 dictado por 1la audiencia Provincial, requiérase a
"MADRES . UNIDAS CONTRA LA DROGA" a través del Procurador D.
Javier Fernandez Estrada para que en el plazo de DIEZ DIAS
aporte ante este Juzgado los estatutos que rige 1la
Asociacidén, presente poder y ofrezca fianza de 18.000 euros
haciéndole saber transcurrido dicho plazo se le tendra
por desistido & u peticidén de presonacidén como accidn
popular. " 8

Lo manda y £

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo acordado, &




JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILLA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: JAIME BRIONES MENDEZ
En n/. de: ALFREDO CORDOVA MARTINEZ

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 29-11-2006, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresién del asunto a que se
refiere al Procurador Sr./Sra. JAIME BRIONES MENDEZ , e
instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADO DE INSTRUCCION

NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILLA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: LUIS GOMEZ~LOPEZ-LINARES
En n/. de: REAL FEDERACION ESPANOLA DE CICLISMO

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 29-11-2006, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresién del asunto a que Se
refiere al Procurador Sr./Sra. LUIS GOMEZ LOPEZ-LINARES , e
instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO. :




JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILLA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ
En n/. de: VICENTE BELDA VICEDO (}
Ny

-r%“ﬂ“““—_ﬂfm_-|.- WTLev

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 29-11-2006, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresién del asunto a que se
refiere al Procurador Sr./Sra. ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ ,
e instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILLA, 1, 4°
Telé&fono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004

PROCURADOR SR./SRA.: ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN
En n/. de: JESUS MANZANO RUANO

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 29-11-2006, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresién del asunto a que se
refiere al Procurador Sr./Sra. ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , e
instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILLA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: VICTORIO VENTURINI MEDINA
En n/. de: WALTER SILVERIU VIRU RODRIGUEZ

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior PROVIDENCIA
de fecha 29-11-2006, por lectura integra y entrega de copia
literal autorizada, con expresién del asunto a que se
refiere al Procurador Sr./Sra. VICTORIO VENTURINI MEDINA ,

e instruyéndole de sus derechos, queda enterado, se da por
notificado y firma conmigo. CERTIFICO.

——
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En MADRID , a wveintinueve de nowviembre de dos mill seils -
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MARIA DEY, HTJIJOS2A MARTINEZ eI representacién de 1a
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DILTGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004

PROVIDENCIA DEYX. MAGTSTRADO - JUEZ
-

SRA. D MARIA ANTONIA DE TORRES DIEZ-MADRONERO
En MADRID , a veilntinueve de noviembre de dos mil seilis= .
Dada cuenta, 'por devueltas las actuac+cnes orig%nales
pPaxr la Seccilisn 7~ da . l1a Ilma. Audiencia Provinocial de
Madrid Junto corn sendos tastimonlos de las rescluciocones
recaidas = grado de apelacildSn, tSmese nota en lo=s llbros

de su razdn Yy aclisesa recibo .

Por praesentado el anterilor aescrito Por la Procuradora D=
MARIA DEL CARMEN HIJOSA MARTINEZ en raeprescecntacién de 1a

ASOCIACION DX CXCLISTAS PROFESTONALES, tnasae a las
dilildgencilas Ae [=1E ) ra=Sn, cenldendo a, dilicha entidad pox
desistida y apartada del Procesc.

¥ Srawged i mnc o alami RAuaBEs de fecha 27 da Septiliaembre de

£ 0 o5 e LY Provinclial, ragquidrase a
Ew“\itﬂhtn:ggupzsmlnln r.lﬁ‘.ﬂmlmh_#" a travéas del Procuradorxr D.
ool ss Forsiedes 05 e PaAFa gque en el plazo de -DIEZ DIAS
e B |t mm e a LN O los estatutos que rige ju N
peooleoisan, prassnts podasr y ocfre=zca fianza de 18.000 euros
L ST L Smirar gue bDranscurrido dicho pla=zo sSe le tendra
L e 1'1--=-I‘-'-'=|-'=|-ﬂ- i -1l pErloldn de presconacldan como accidSn
E e )

Lo manda v Fizxrma ss~, doy fe.

DILIGENCIA . - Seguidamente se cumple lo acordado, doy fe. -
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JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILLA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 915702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: MARIA DEL CARMEN HIJOSA MARTINEZ
En n/. de: ASOCIACION DE CICLISTAS PROFESIONALES

NOTIFICACION. -

En Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior
PROVIDENCIA de fecha 29-11-2006, por lectura integra y
entrega de copia 1literal autorizada, con expresidén del
asunto a que se refiere al Procurador Sr./Sra. MARIA DEL
CARMEN HIJOSA MARTINEZ instruyéndole de sus derechos,
queda enterado, se da por notificado y firma conmigo.

CERTIFICO.




Madrid

%@

JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO DIEZ
MADRID

73950

PL. DE CASTILIA, 1, 4°
Teléfono: 913971456-33 Fax: 9515702698

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004 -G

PROCURADOR SR./SRA.: JAVIER FERNANDEZ ESTRADA
En n/. de: MADRES UNIDAS CONTRAS LA DROGA

NOTIFICACION. -

En  Madrid, ha sido notificado/a el/la anterior
PROVIDENCIA de fecha 29-11-2006, por lectura integra y
entrega de copia literal autorizada, con expresidén del
asunto a que se refiere al Procurador Sr./Sra. FERNANDEZ
ESTRADA instruyéndole de sus
derechos, queda enterado, se da por notificado y firma
conmigo. CERTIFICO. -
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78400
JUZGADO DE INSTRUCCION N°
10 DE MADRID

PL. DE CASTILIA, 1, 4°
Teléfono: 91-4932141/42/43 Fax: 91-4932144

Niimero de Identificacidn Unico: 28079 2 0778236 /2004

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004

PROVIDENCIA DEL MAGIS&RADO—JUEZ ‘ .
SRA. D* MARIA ANTONIA DE TORRES DIEZ-MADRONERO

En MADRID , a ocho de enero de dos mil siete

Dada cuenta, visto el estado que mantienen las
presentes actuaciones, habiendo transcurrido el plazo
concedido a 1la asociacién de V"MADRES UNIDAS CONTRA LA
DROGA" conferido por providencia de 29-11-2006 sin que lo
haya verificado, se tiene por precluido dicho plazo y por
desistida a dicho asociacién en su peticién de personacidn
como accidén popular.

Habiéndose tenido asimismo por desistido y apartada del
proceso a la ASOCIACION DE CICLISTAS PROFESIONALES,
elévense las actuaciones originales, a 1la Audiencia
Provincial de Madrid, Seccién 7° para la resolucidn del
recurso de apelacién interpuesto gontra el Auto de

Sobreseimiento ibre de fecha 4 de febrero de 20053,anllﬁj}
e

n 228/05.

fines acordad por dicho Tribunal en spy-reBolucidn d
fecha 27—9—20?2 Eiir

dictada en el Roll;/ﬁa Apel
/
Lo manda y|£i ss*, doy fe. / Vi

DILIGENCIA.- Seguidamente se cumple lo a

/
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5?)5 D. JAIME BRIONES MENDEZ, Procurador de los Tribunales y de D.
ALFREDO CORDOVA MARTINEZ, conforme consta acreditado en autos, ante el

Juzgado comparezco y, corho mejor pi‘oceda‘en Derecho, DIGO:

1.- Por Auto de 04/02/05 el Juzgado denegd la personacién como acusacién
popular de la “Asociacidn-de Ciclistas Profesi(;nales” y de la también asociacién
“Madres Unidas contra la Droga”. Ambas asociaciones apelaron la decisién, y la Sala,
por Auto n° 769/2006, de 27 de septiembre, ‘estimé parcialmente los recursos. En
concreto, la Sala acordé que debia concederse un plazo razonable a ambas asociaciones
para que subsanaran los defectos apreciados en su personacién: aportacién de estatutos,
presentacién de poder especial y ofrecimiento de fianza. Y, seguia diciendo la Sala, a la
vista de tal subsanacion (si ésta se producia), el Juez de Instruccién debia decidir si

autorizaba o no el ejercicio de la accién popular. Y, continuaba la Sala, si la

subsanacion se producia y el Juez autorizaba la personacién, debia darse la oportunidad -~ .

a ambas asociaciones de recurrir el Auto de sobreseimiento de 04/02/05.

Como consta en autos, antes de que el Juzgado tuviera por recibida la resolucién

de la Sala, la “Asociacién de Ciclistas Profesionales” se apart6 del procedimiento.

Con respecto a la asociacion “Madres Unidas contra la Droga”, el Juzgado, por
Providencia de 29/11/06, en cumplimiento de lo acordado por la Sala, emplazé a la
citada entidad para que “en el plazo de diez dias aporte ante este Juzgado los estatutos
que rige la Asociacién, presente poder y oftezca fianza de 18.000 euros haciéndole
saber que transcurrido dicho plazo se le tendrd por desistido en su peticion de

personacion como accién popular”.

Pues bien, dade que habria transcurrido sobradamente ¢l plazo conferido por

¢l Juzgado sin que la citada asociaciin _haya subsanado los defectos de su
personacitn, procede, segilin lo anunciado por el Juzgado v segiin la rafio del Auto

U

e,



WBat

de la Sala, tener a la parte por desistida de su peticién de personacién como accidén

popular.

2.- Por tanto, no gqueda va en el procedimienta acusacién alguna que pueda

impugnar la resolucién de archivo. Debe recordarse que los recursos contra el Auto

de sobreseimiento formulados por las representaciones de los Sres. Manzano y Diaz
Lobato fueron desestimados por la Sala por Auto n° 770/06, de 27 de septiembre, que

confirmé el archivo.

3.- En conclusién, dado que lo$ recursos de,los Sres. Manzano y Diaz Lobato
contra el sobreseimiento fueron desestimados (resolucién que es firme), y dado que las
Unicas representaciones que podrian haber formulado nuevos recursos no han subsanado
los defectos de su personacién, debe declararse formalmente la firmeza del Auto de

sobreseimiento de 04/02/05 v proceder al archivo definitivo de las actuaciones sin

mas tramite.

Por todo ello,

SUPLICO AL JUZGADO: Que, teniendo por presentado el presente escrito, con

sus copias, se sirva admitirlo, unirlo a los autos y, en su virtud, y sobre la base de las

manifestaciones efectuadas, acuerde declarar formalmente la firmeza del Auto de

sobreseimiento de 04/02/05 v proceder al archivo definitivo de las actuaciones sin

mas tramite.

Madrid, a 29 de diciembre

. Carlos Bueren Roncero.
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78400
JUZGADO DE INSTRUCCION N°
10 DE MADRID

PL. DE CASTILLA, 1, 4°
Teléfono: 91-4932141/42/43 Fax: 91-4932144

Nimero de Identificacidn Onico: 28079 2 0778236 /2004

DILTGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 1268 /2004

PROVIDENCIA DEL MAGISTRADO-JUEZ -
SRA. D* MARIA ANTONIA DE TORRES DIEZ-MADRONERO

En MADRID , a nueve de enero de dos mil siete

Dada  cuenta, por recibido el anterior escrito
presentado por el Procurador Sr. BRIONES MENDEZ , Gnase a
las diligencias de su razén y visto su contenido, déjese
sin efecto la providencia de fecha 8-1-2007 en lo
referente a la elevacién de las actuaciones a la Audiencia
Provincial de Madrid, toda vez que las ASOCIACION DE
CICLISTAS PROFESIONALES desistid del recurso interpuesto
Yy LA ASOCIACION DE MADRES UNIDAS CONTRA LA DROGA dejd
transcurrir el plazo conferido para su personacién en
forma como accién popular. en consecuencia, al no
existir recurso alguno contra el Auto de Sobreseimiento
Libre de fecha 4-2-2005, se declara FIRME 1la citada
resolucién , debiendose proceder al ARCHIVO DEFINITIVO de
las actuacicnes.

Lo manda y firma SS*, doy fe.
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Administracién JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
de Justicia MADRID

PLAZA DE CASTILLA

FARS0

Teléfono: 21 493.23.93/91/92 Fax: 91-493.23.5%4
DILIGENCIAS EREVIAS PROC. ABREVIADD 4293 /2006 H
Nimero de Identificacisn fnico: 28079 2 0217300 /2006

Procurador/a: MARIA JOSE BUENO : RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ANTCONIC RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN PROFESIONAL ASIGNADO , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERO

Representado: JOSE LUIS MERINC BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO , ALBERTO LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS , VICENTE BELDA , ALFREDO
CCRDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTE?- RODRIGUEZ

| .

PROCURADOR SR./SRA.- BEATRIZ MARIA GONZALEZ RIVERO

NOTIFICACION provid. 15 de febrero de 2007.-
En MADRID , a quince de febrero de dos mil siete

Teniendo a mi presencia al Procurador Sr. GCNZALEZ RIVERO
le notifique 11a. anterior’ resolucidm  mediante lectura
integra y entrega de: copia literal con expre916n del
asunto a gque se refiere, -haciendéle saber al proplo tiempo
de los recursos que cabe iinterponer contra la misma, plazo
y drgano’ judicial, a tenor de 16 prevenido en el artlculo
248.4 de la Ley Orgénica del PoderiJuq;c1al

Firma Sr. Procurador Firma Sr. Secretario
( o sello del Colegio
{(Art. 272 L.GQ.P.J.)} : ;

Madrid
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JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
MADRID

PLAZA DE CASTILLA

73950 ‘
Teléfono: 91 493.23.93/91/92 Fax: 91-493.23.94
DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 4293 /2006 H
Nimero de Identificacién Onico: 28079 2 0217300 /2006

Procurador/a: MARIA JOSE BUENO RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN » SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN PROFESIONAL ASIGNADO , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERO

Representado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO , ALBERTO LEON HERRANZ + + JOSE IGNACIO LABARTA
BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS , VICENTE BELDA , ALFREDO
CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES RODRIGUEZ

PROCURADOR SR. /SRA ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ
NOTIFICACION prov1d d 15 febrero de 2007 - °
En MADRID , a quince de' febrero de dos mil siete

Teniendo a mi presen01a al Pro¢urador Sr. RUEDA LOPEZ le
notifique 1la anterior’ resoluc16n| mediante lectura 1ntegra
Yy entrega de copia literal . ‘con eTpras1on del asunto a que
se refiere, haciendole saber al propio tlempo ‘de los
recursos que cabe 1nterponer contra la misma, plazo y
érgano judicial, a tenor de lo prevenido en el artlculo
248.4 de la Ley Orginica del Poder Judicial.

il Coa i i

Firma Sr. Procurador Firma Sr. Setretario
o sello del Colegio ‘
{ATt. 272LOPJ) |
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JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
MADRID

PLAZA DE CASTILLA

73950

Teléfono: 91 493,23.93/91/92 Fax: 91-493,23.94
DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 4293 /2006 H
Niimero de Identificacién Onico: 28079 2 0217300 /2006

Procurador/a: MARIA JOSE BUENO RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN PROFESIONAL ASIGNADO , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERO .

Representado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO , ALBERTO LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS , VICENTE BELDA , ALFREDO
CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES' RODRIGUEZ

PROCURADOR SR./SRA.- ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN
NOTIFICACION prov1d 15 de febrero de-2007.-
En MADRID , a quince de febreko d¢| dos mil siéte i

Teniendo a mi presencia al Procurador Sr. VAZQUEZ GUILLEN
le notifique 1la anterior resolucién mediante lectura
integra y entrega de copia literal con expre51on del
asunto a que se refiere, haciendole saber al proplo tiempo
de los recurgos, que cabe" interponér contra’la misma, plazo
y .érgano Jud1c1a1 ‘a tenor de lo prevenido en el articulo
248.4 de la Ley Orgénica del Poder Judicial. .

I.

- ' ' ] iy g
Firmagsr. Procurador Firma Sr. Seéketdrid
o sello del Colegio
(Art. 272 L.0.P.J.)

—
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Administracién JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
de Justicia MADRID

PLAZA DE CASTILLA

73950

Teléfono: 91 493.23,93/91/92 Fax: 91-493.23,94
DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 4293 /2006 H
Nfimero de Identificacién Onico: 28079 2 0217300 /2006

Procurador/a: MARIA JOSE BUENO RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA TLOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN PROFESIONAL ASIGNADO , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERO

Representado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO , ALBERTO LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS , VICENTE BELDA , ALFREDO
CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES RODRIGUEZ

PROCURADOR SR./SRA.- JOSE ANGEL DONAIRE GOMEZ
NOTIFICACION provid. 15 de febrero' de 2007.-
En MADRID , a quince de febrero de dos mil siete

Teniendo a mi presencia al Procurador Sr. DONAIRE GOMEZ le
notifique 1la anterior resolucidén mediante lectura integra
Y entrega de copia literal con expresién del asunto a que
se refiere, ' haciendole saber al propio tiempo de los
recursos que cabe 1interponer contra la misma, plazo y
6rgano judicial, a tenor de 16 prevenido en el articulo
248.4 de la Ley Orgénica del Poder Judicial.

Firma Sr. Procurador Firma Sr. Secretario
o sello del Colegio
(Art. 272 L.0.P.J.)

Madrid
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Administracion JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
de Justicia MADRID

PLAZA DE CASTILLA

73950

Teléfono: 91 493.23,93/91/92 Fax: 91-493.23.94
DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 4293 /2006 H
Niimero de Identificacidn Onico: 28079 2 0217300 /2006

Procurador/a: MARIA JOSE BUENO RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN PROFESIONAL ASIGNADO , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERO

Representado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO , ALBERTO LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
! BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS , . VICENTE BELDA , ALFREDO
\ CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES RODRIGUEZ

PROCURADOR SR./SRA.- MARIA JOSE BUENO RAMIREZ
NOTIFICACION provid. 15 de febrero de 2007.-
En MADRID , a quince de febrero de dos mil siete

Teniendo a mi presencia al Procurador Sr. BUENO RAMIREZ le
notifique 1la anterior resolucién, mediante lectura integra
y entrega de copia literal con expresidn del asunto a que
se refiere, haciendole saber al propio tiempo de los
recursos que cabe interponer contra' la misma, plazo y
érgano judicial, a tenor de lo prevenido en el articulo
248.4 de la Ley Orgénica del Poder Judicial.

Firma Sr. Procurador Firma Sr. Secretario
. o sello del Colegio
(_: (Art. 272 L.O.P.J.)
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Madrid

JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
MADRID

PLAZA DE CASTILLA

73950

Teléfono: 91 493.23.93/91/92 Fax: 91-493.23.94
DILIGENCIAS PREVIAS PROC. AEREVIADO 4293 /2006 H
Nimero de Identificacién fnico: 28079 2 0217300 /2006

Procurador/a: MARIA JOSE BUENO.: RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN PROFESIONAL ASIGNADO , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERO

Representado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO , ALBERTO LEON HERRANZ + JOSE IGNACIO LABARTA
BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS , VICENTE BELDA » ALFREDO
CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES RODRIGUEZ

’ i i | : i '
PROCURADOR SR./SRA. - MARIA JOSE BUENO RAMIREZ
NOTIFICACION provid. 15 feBrero de 2007.-

En MADRID , a quince de febrero de dos mil siete

Teniendo a mi presencia al Procurador Sr. BUENO RAMIREZ le
notifique 1d anterior resolucién 'mediante lectura integra
Yy entrega de copia litéral con éxpresién del asunto a que
se refiere, haciendole saber al propio tiempo de los
recursos que cabe interponer g¢ontra la misma, plazo y
6rgano judicial, a tenor de lo prevenido.en el articulo
248.4; de la Ley Orgdnica del Podef) Judicial.i: . N

Firma Sr. Procurador Firma Sr. Secretario
o sello del Colegio
(Art. 272 L.0.P,J.)
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JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
MADRID

PLAZA DE CASTILLA

73950

Teléfono: 91 493.23.93/91/92 Fax: 91-493.23.94
DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 4293 /2006 H
Nimero de Identificacién Onico: 28079 2 0217300 /2006

Procurador/a: MARIA JOSE BUENO RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN PROFESIONAL ASIGNADO , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERO

Representado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO , ALBERTO LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS , VICENTE BELDA , ALFREDO
CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES RODRIGUEZ

PROCURADOR SR./SRA.- LUIS GOMEZ LOPEZ-LINARES .
NOTIFICACION prov1d 15 de febrero de 2007.-
En MADRID , a quince de febrero de dos mil siete

Teniendo a mi presencia al Procurador Sr. GOMEZ LOPEZ
LINARES le notifique la anterior resolucidn mediante
lectura integra vy entrega de copia literal con expresién
del asunto ‘a que seé refiere, haciendole saber al proplo
tiempo de los récursos que cabe interponer contra la misma,
plazo y ©6rgano judicial, a tenor de lo prevenido en el
articulo 248.4 de la Ley Orgédnica del Poder Judicial.

Firma Sr. Procurador Firma Sr. Secretario
o sello del Colegio
(Art. 2 L.O.P.J.)

Q/G‘\\O DE F_;?'m.
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16 FEB 2007
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JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
MADRID

PLAZA DE CASTILLA

73950
Teléfono: 91 493.23.93/91/92 Fax: 91-493,23.94
DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 4293 /2006 H
Nimero de Identificacién Unico: 28079 2 0217300 /2006

Procurador/a: MARIA JOSE BUENO RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN PROFESIONAL ASIGNADC , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERO

Representado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO , ALBERTO LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS , VICENTE BELDA , ALFREDO
CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES RODRIGUEZ

PROCURADOR SR./SRA.- BEATRIZ MARIA GONZALEZ RIVERO .
NOTIFICACION PPROVID. 15 DE FEBRERO DE 2007.-
En MADRID , a quince de febrero de dos mil siete

Teniendo a mi presencia al Procurador Sr. GONZALEZ RIVERO
le notifique 1la anterior resolucién mediante 1lectura
integra y entrega de copia literal con expresidén del
asunto a que se refiere, haciendole saber al propio tiempo
de los recursos que cabe interponer contra la misma, plazo
y ©Organo judicial, a tenor de lo prevenido en el articulo
248.4 de la Ley Organica del Poder Judicial.

Firma Sr. Procurador Firma Sr. Secretario
o sello del Colegio
(Art. 272 L.0.P.J.)

Pé.gd_: 1
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DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 4293 /2006 H
Niimero de Identificacién finico: 28079 2 0217300 /2006

Procurador/a: MARIA JOSE BUENO RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN PROFESIONAL ASIGNADO , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERO

Representado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO , ALBERTO LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
’ BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS , 'VICENTE BELDA , ALFREDO
! CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES RODRIGUEZ

PROCURADOR SR./SRA.- ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ
NOTIFICACION provid. 15 de febrero de 2007.-
En MADRID , a quince de febrero de dos mil siete

Teniendo a mi presencia al Procurador Sr. RUEDA LOPEZ le
notifique 1la anterior resolucién mediante lectura integra
y entrega de copia literal con expresidén del asunto a que
se refiere, ' haciendole saber al propio tiempo de los
recursos que cabe interponer contra la misma, plazo y
érgano judicial, a tenor de lo prevenido en el articulo
248.4 de la Ley Orgédnica del Poder Judicial.

Firma Sr. Procurador Firma Sr. Secretario
( o sello del Colegio
(Art. 272 L.0.P.J.) p—
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Teléfono: 91 493.23.93/91/92 Fax: 91-493.23.94
DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 4293 /2006 H
Nimero de Identificacién Gnico: 28079 2 0217300 /2006

Procurador/a: MARIA JOSE BUENO RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA ILOPEZ , ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN PROFESIONAL ASIGNADO , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERO

Representado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO , ALBERTO LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS , VICENTE BELDA , ALFREDO
CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES RODRIGUEZ

PROCURADOR SR./SRA.- ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN
NOTIFICACION provid. 15 de febrero de 2007.-
En MADRID , a quince de febrero de dos mil siete

Teniendo a mi presencia al Procurador Sr. VAZQUEZ GUILLEN
le notifique 1la anterior resolucidn mediante lectura
integra y entrega de copia 1literal con expresidén del
asunto a que se refiere, ‘haciendole saber al propio tiempo
de los recursos que cabe interponer contra la misma, plazo
y ©6rgano judicial, a tenor de lo prevenido en el articulo
248.4 de la Ley Orgénica del Poder Judicial.

Firma Sr. Procurador Firma Sr. Secfetafio
o sello del Colegio
(Art. 272 L.0.P.J.)

MY



,?
FFﬁkEn '

Administracion
de Justicia

Madrid

JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
MADRID

PLAZAR DE CRASTILIA

73550

Teléfono: 91 493.23.93/91/92 Fax: 91-493.23.%4
DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ARREVIADO 4283 /2008 H
Rimezo de Identificaeidn Onico: 28079 2 0217300 /2006

Procurador/a: MARIA JOSE BUENC RAMIREZ, ANTONIC RAMON
RUEDA LCPEZ , ANTONIC RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRC VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN PROFESICNAL ASIGNADO , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERO

Representado: JOSE LUIS MERINC BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANC , ALBERTO LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS ,: VICENTE BELDA , ALFREDO
CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES; RODRIGUEZ: . :

PROCURADOR SR./SRA.- JOSE ANGEL DONAIRE GOMEZ
NOTIFICACION provid, 15 de febrero de 2007.-
En MADRID , a quince de febrero de dos mil giete

Teniendo a mi presefnicia al Procurador Sr. DONAIRE GOMEZ le
notifique la anterior resolucidn: mediante lectura integra
Yy entrega de copia literal con xpresién del asunto a gque
se refiere, haciendole saber 1 proplo tlempo de los
recursos que - cabe 1nterponer antna la ,misma, plazo: Y
drganb Jjudicial, a tenor de 14 prevénido en: el articulo
248.4 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial.

Firma Sr. Progurador Firma Sr. Secretario
o sello del Colégio .
{Art. 272 L.C.P.J.} .
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PLAZA DE CASTILLA

78400
Teléfono: 91 493.23,93/91/92 Fax: 91-493.23.94

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 4293 /2006 H |Ei <‘ D ‘ ! 3 ’ D)m
Niimero de Identificacién Unico: 28079 2 0217300 /2006 =

Procurador/a: MARIA JOSE BUENO RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN ;, SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN PROFESIONAL ASIGNADQ r BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERO: ' ’ ' !

Representado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO , ALBERTO LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS ,! VIGENTE BELDA , ALFREDO
CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTE$| RODRIGUEZ - :

-
.\'n

PROVIDENCIA DEL MAGISTRADO-JUEZ
Ilmo.Sr.D. ANTONIO SERRANQ ARNAL Y DOMPER
iuqf;m%l siete . A F
. S S P e .
Dada cuenta; devueltos' exhortos deé los Juzgados de
Instruccion 4 de Oviedo, librad -para tstifical de Isidro
Nozal Vega, del Juzgado de Imnstruccion .3 . de. Pamploria g
~-testifical de Koldo Gil Péfez yi David Latasa Lasa-, 'y .de f:@f*
Grado' (Asturias) referido a la testifical de Santiago Pérez
Fernandez> i .
Habida cuenta de que los exhortos devueltos por los
Juzgados 3 de Pamplona y de Grado, mo se han cumplimentado
en su totalidad ya gqua no  han sido interrogados loa
testiges pox! lo . interesads por el Ministerio 'Fiscal en el
informe que ‘Cbra unido:al exhorto, adicionense los mismos,
a fin de gue sea ampliada 14 prueba testifical a tal
extremo. ™ : s . _ L
Respecto del exhorto librado paka lg testifical de Isidro
Nozal: Vega, devuelto S¢Qn; diI&ggge%g ‘negativa ;en el
domicilio -que figura en el 1listadd” en  calle 'Manuel !
Fernandez Avello, 18, librese oficio al Consejo Superior de !
Deportes, a fin de que por guien corresponda, se facilite a
este Juzgado el actual domicilio del mismo, a la vista de
la ficha federativa. i ,
Requierase |:rivevamente aliiConsejoi Superior-dé Deporteg, a i
fin' . de que facilite! el domicilio de,Antonio Olmo Mehacho 'y
Javier Cheérro Molina., = |- ’

En MADRID_, % quince de febrero de

) [} l "
TUobrarg b g

Lo manda y firma S.S*., doy fe. |
i ! I lI !'} : . 1 .

- ———

M/

E 4

Madrid SR
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Teléfono: 91 493.23.93/91/92 Fax: 91-493.23.94'

DILIGENCIAS PREVIAS PRUC. ARREVIADO, 4293, /2006 W
Nimero de Identificacién Gnico: 28079 3 0217300 /2006

Procurador/a: MARIA JOSE BUENO, RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ » ANTONIO RAMON
RUEDA;, LOPEZ , ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN PROFES TOMAL ABIGNADO , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERO

Representado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO ., ALBERTO LEON . HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
BARRERA ,WJMQNU L, SAIZ BALBAS , | VICENTE BELDA , ALFREDO
CORDOVA MARTINE YOLANDA FUENTES R@DRIGUEZ

PROVIDENCIA DEL MAGISTRADO JUEZ ,
Ilmo Sr D. ANTONIO SERRANO ARNAL ¥ DOMPER

En MADRID ,:a qulnce de febre&o<dé[dos mil 51ete

Dada cuenta; devueltos: exhortos de los Juzgados de
Instruccion 4 de Oviedo, dibrado pdara tetifical de Isidro
Nozal Vega, ,.del Juzgado ,de Ing trufcinn 3. de Pamplona
-testifical . del:Kéldo gil Perez y'David Latasa Lasa-, y de
Grado (Asturias) referido’a la tuntifical de Santiago Pérez
Fernandez> ’ |

Habida cuenta de que' los ethnrtua devueltos por los
Juzgados 3, de Pamplona y de Pradg, ng se ha cumpl imentado
én. Bu totalidad ya gue 'mo hln gide i terrogados lod
testigos por lo interesado por el Ministerioc Fiscal en el
informe gque obra unido al exhorto, adicionense los mismos,
a fin de que sea ampliada la prueba testifical a tal
axtramo,

Respecto dﬂﬂ exhorto librgdn paxa }§ L Stlflcal de 151dro
Nozal ~ Vega, tdévuelto  con’ dlligen id negativa en el
domicilio’ 'gue figura' en el: listado en calle Manuel
Fernandez Avello, 18, librese nf1c1o al Consejo Superior de
Deportes, a fin de gue por guien corresponda, se facilite a
aste Juzgadﬂ el actual ﬂﬂmic111® del mlsmo, a 1a v1sta de
la fith.a federativa. l |'| ';g |,'~ ‘ ' 1

Fegquierase nusvamente al Consejo Superlor ‘de! Deportes, a
fin de que facilite el dom1c1llo de Antonio Olmo Menacho y
Javier Cherro Molina.

Lo manda 'y . fﬁrma S 8*i, doy fe ; '
-l Iol"'t } L "of [Pl B
lim § I H i i |

e 1

M/ ¥ |
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JUZGADQ DE INSTRUCCION N° 31
MADRID .

- ES COPRIA

Teléfono: 91 493.23.93/81/92 Pam: 94-493.23.39%°
DXLIGENCIAS PREVIAS PROC. REREVIADO 4297 /2005 H
Wimaro de Tdwntificaclim Unico: 28078 d 0217300 /2006

Procurador/a: MARIA JOSE BUENO. RAMIREZ, ANTONIC RAMON
RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LDPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA, LOPEZ , ARGIMIRQ VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN PROFESICNAL ASIGNADO , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERO

Representado:; JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO , ALBERTO LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
BARRERA , MANUEL, SAIZ BALBAS , VICENTE BELDA , ALFREDO
CORDOVA MARTINEZ ; YOLANDA FUENTES RGDRIGUEZ

PROVIDENCIA DEL MAGISTRADO-JUEZ
Ilmo.8r.D. ANTONIO SERRANO ARNAT, ¥ DOMPER

: N /S SR
En MADRID , a quince de febrero as' dod mil eiete ,

Dada cuenta; devueltos exhortos de log Juzgados de
Instruccion 4 de Oviedo, librado para tstifical de Ieidro
Nozal Vega,,ﬁdel Juzgado ., de Instryceion 3. de Pamplona
-testifical de'! Koldo- Gll Perez y'David Latasa Lasa-, y de
Grado (Asturias) referido'a la test:.fical de Santiago Pérez
Fernandeznx

Habida cuenta de que' los ekhortos devueltos por los
Juzgados 3 de Pamplona vy de prado no se han cumplimentado
en su totalidad ya ¢gue =ud hah  side interrogados los
testigos por lo interesado por 8l Ministerio Figcal en el
informe gque obra unido al exhorto, adiclonense los mismos,
a fin de que esea ampliada la prueba testifical a tal
extremo, . '

Regpecto del exhorto librado para la testifical de Isidre

41
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Adminisiracién JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31

de Justicia MATDRID (?_’ 33? E

PILAZA DE CRSTILLIA

78400 _ y
Tel&fona: 91 493.23.93/91/92 Fax: 91-493.23.94 ey @@Pm
DILIGENCIAS PREVIAS PROC, ABREVIADO 4293 /2006 H E\é

Himero de Identificmecidn {nieo: 28079 2 0217360 72008

Procurador/a: MARIA JOSE BUENO RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA LCPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIC RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN PROFESIONAL ASIGNADO , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERD

Representado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANGC , ALBERTC LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
BARRERA , MANUEIL SAIZ BALBAS , VICENTE BELDA , ALFREDO
CORDOVA MARTINEZ , YCLANDA FUENTES RODRIGUEZ ()

PROVIDENCIA DEL MAGISTRADO-JUEZ
Ilme.Sr.D. ANTONIO SERRANO ARNAL ¥ DOMPER

En MADRID , a quince de febrero de dos mil siete .

Dada cuenta; las comunicaciones gue anteceden, de los
Juzgados decano de Girona y San Sebastian, num. 3 de
Chiclana, 5 de Alcira y 1 de Gava; Unanse a las diligencias
de su razdn.

Unase igualmente el dictamen ' emitido por el Institutg :
Nacional de Toxicologia y Ciencias Forenses, instruyéndose
a las partes. o 7

Lo manda y firma s.8*., doy fe.

M/

Madrid



JUZGADQ :DECANO
DE.: ",
GIRONA -,

' -hﬂlmpand:-&hdf!érd!na}l 712007

" ASUNTO I:IEL EIUE DIMAMA
Prévies 4293/2006 -
Testifical '

b
; ek e
A i + ':l. |.‘_:l -.r i -\.',.::i!: ]

' 4

' ILTRE SR/SRA SECRETARIO/A DE

Jutjat Instruc{cus 31 Madnd

p ¥

El exhorto de ese
Juzgado ‘de anotaciones del

, margen, se ha reparido con esta

fecha al Jutjat Instruccid 1
Girona (ant.IN-8) de los de esta
ciudad, al cual dab&rﬁ dirigirse
en lo sucesivo.’

En’'Girona a 02/01/2007

amns&cﬂEraﬁm I:-_i.E!:'-AHﬂ.rA.

Yite



-

DECANATO DE LOS
JUZGADOS DE
SAN SEBASTIAN

ILTMO. SR.1

Acuso recibo a V.I., de su EXHORTO
de facha 13/12/2006, recibido en este
Decanato en el dfa de hoy, dimanante de:

Diligenc.previas 4293/06,
el cual ha sido turnade al :
Jdo. de Imstruccién n° 2 (Donostia)
con nimero de reparto 20/07
Y con N.I.G.: 20.05.1-07/000092
al cual debera dirigirse en lo sucesivo. -

En San Sebastian a 2 de enero de 2007.

ST Wy

éﬁpﬁ?ii

¢

ILTMO. SR. MAGISTRADO-JUEZ.-
INSTRUCCION 31 * MADRID 28071 MADRID
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JUZGADO MIXTO NUMERO 3 DE CHICLANA DE LA FRA
PL. Concepcién Arenal s/n

Teléfono: 956,010429-30. Fax: 956-010424.
Procedimiento: EXHORTOS 1/2007. Negociado:
N.LG.: 1101543P20070000010,

De:

Procurador/a;

Letradofa:

Contra:

Procurador/a:

Letrado/a:

En virtud de lo acordado en €l procedimiento de referencia, dirfjo a V.1 el presente, a
fin de comunicarle que el exhorto remitido a este Juzgado en sus Diligencias Pevias n°
4293/06 y mediante el cual se interesa la declaracién testifical de AGUSTIN ALONSO
FERNANDEZ, ha sido registrado cori el mimero 1/07; sefialandose Ia declaracién interesada
para el proximo dfa 26 de FEBRERO a las 10:30 horas, lo que pongo en su conocimiento a
fin de que por ese Juzgado se comunique a las partes personadas en el mismo, excepto al
Ministerio Fiscal, que serd citado por éste Juzgado..

En Chiclana de la Frontera, a 24 de enero de 2007,

JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31 . MADRID



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

N\ -
ENERALITAT
ALENCIANA

JUZGADO DE INSTRUCCION
N° CINCO DE ALZIRA

En virtud de lo acordado en el dia de la fecha en
Exhorto penal n° 10/07, dimanante de las diligencias
previas n° 4293/06, seguidas en el Juzgado exhortante;

~_dirijo a Vd. el presente a fin de comimunicarle que las

diligencias solicitadas estan previstas para su
cumplimiento el préxi
10’30 horas.

ro de 2007 y a las

JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31 DE MADRID

vl

FAPEL DE OFICIO
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JUZGADO DE INSTRUCCION N. 1 DE GAVA.

EXHORTO ORDINARIO 4/2007 B ||

,./"’-:-’-F': :
PROVIDENCIA MAGISTRADA JUEZ e Goﬂ}fi
SRA. MERCE GIMENEZ DE CISNEROS 50—

En Gavé a cinco de febrero de dos mil siete

Practiquese la citaci6n del testigo Angel Edo Alsina para el préximo dia 26 ¢!
marzo de 2007 a las 12:00 horas y péngase en’ conocimiento del Grganp
exhortante a fin de que por éste s¢ notifique la fecha sefialada a las parté's.
personadas en la causa.

Lo mando y firma SS?, doy fe. |

DILIGENCIA .- Seguidamente se cumple lo acordado, doy fe. E
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DEPARTAMENTO DE MADRID

[ 1

— ILMO. SR. MAGISTRADO JUEZ
JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
PLAZA CASTILLAN° 1

S/REF. D.P. 4203/06 28071 MADRID

N/REF. 06/14445

FECHA 22/12/08 l I

ASUNTO  DICTAMEN

DICTAMEN N° 06/14445

Procedente del Juzgado de Instruccién n® 3° de Madrid, se ha recibido en este
Departamento de mi direccién, oficio en virtud de DILIGENCIAS PREVIAS N°
4293/06, que interesa a dicho Juzgado, este Servicio de Informacién Toxicolégica
(S8.LT.), puede informara V.1 lo siguiente:

INFORME DEL SERVICIO DE INFORMACION TOXICOLOGICA

Consideraciones sobre la Eritropoyetina

icacio ¢ indicaciones:

La eritropoyetina es una hormona protéica glicosilada, que habitualmente se produce en
los rifiones, siendo responsable de la estimulacién de la produccién de glébulos rojos, a
partir de los precursores del compartimento de células progenitoras. La epoetina alfa
obtenida por tecnologia genética es glucosilada ¥ la composicién de aminodcidos y
carbohidratos es idéntica a la de la eritropoyetina endbgena humana aislada de la orina
de pacientes anémicos. Después de ln administracién de epoctina alfa, aumenta el
numero de eritrocitos, los valores de Hegb v el recuento de reticulocitos, as{ como la tasa
de incorporacidn de Fes59.

Jipemia asociada con insuficiencia renal crénica en pacientes sometidos a
modidlisis (adultos y nifios) o a didlisis peritoneal (adultos).

] o ELECTROKD: Pégina 1 de 6 C/ Luls Cabrera 0

L] 28002 MADRID
TLF: + (34) 91 562 85 85
FAX: + (34) 91 563 69 24

CamnN
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MINISTERIO
DE JUSTICIA

DEPARTAMENTO DE MADRID
N/REF.06/14445
FECHA . 22/12/06

- Anemia severa de origen renal acompafiada de sintomas clinicos en adultos con
insuficiencia renal que todavia no estan sometidos a dialisis.

- Anemia en adultos con cancer sometidos a quimioterapia.

- Aumento de la produccién de sangre autéloga: en pacientes incluidos en un
programa de predonacién. Su uso en esta indicacién debe sopesarse frente al
riesgo de sucesos tromboembélicos. Sélo se debe administrar en anemia
moderada (Hgb 10-13 g/dL, [6,21-8,07 mmol/L}, sin deficiencia de hierro) si no
se dispone de técnicas para la preservacién de la sangre o.son insuficientes en
caso de cirugia mayor electiva programada que requiera un gran volumen de
sangre (4 o més unidades para mujeres 6 5 0 més unidades para hombres).

- Disminucién de exposicién a transfusiones de sangre alogénica: en adultos sin
deficiencia de hierro antes de cirugia mayor ortopédica electiva, en los que se
considere que existe riesgo elevado de complicaciones transfusionales. Uso
limitado a anemia moderada (Hgb 10-13 g/dL) para quenes no esté disponible
un programa de predonacién de sangre autéloga y en los que se espera una
pérdida de sangre moderada (900-1800 ml). '

No debe utilizarse en pacientes con hematocritos superiores al 30-36%, debido a la
existencia de efectos indeseables a partir de tales ‘cifras, mucho mds probables que a
cifras menores.

Contraindicaciones:

-Hipersensibilidad a la albimina humana (Prod Info EPOGEN(R) injection solution,
2005; Prod Info PROCRIT(R) for injection, 2005).

-Hipersensibilidad a los derivados de células animales (Prod Info EPOGEN(R) injection
solution, 2005; Prod Info PROCRIT(R) for injection, 2005).

-Hipertensién incontrolada (Prod Info EPOGEN(R) injection solution, 2005; Prod Info
PROCRIT(R) for injection, 2005).

- Se utilizara con precaucién en pacientes con insuficiencia hepética crénica.
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Precauciones:

- Enfermedad cardiaca; pues incrementa la incidencia de mortalidad y el riesgo de
sucesos trombéticos (Prod Info EPOGEN(R) injection solution, 2005; Prod Info
PROCRIT(R) for injection, 2005).

,_
N

- Hemodidlisis; puede requeririe. un incremento de la anticoagulacién . con
heparina (Prod Info EPOGEN(R) injection solution, 2005; Prod Info
PROCRIT(R) for injection, 2005).

= Con unos niveles de hemoglobina superiores a. 12 g/dL se asocia a un aumento
de los fenémenos trombéticos y de la mortalidad (Prod Info EPOGEN(R)
injection solution, 2005; Prod Info PROCRIT (R) for injection, 2005).

- Laalbdmina humana que puede contener el producto implica un riesgo tedrico y
remoto de la transmisién de la enfermedad de Creutzfeldi-Takob (Prod Info
EPOGEN(R) injection solution, 2005; Prod Info PROCRIT(R) for injection,
2005).

- Puede aumentar la hipertensién (Prod Info EPOGEN(R) injection solution,
==, 2005; Prod Info PROCRIT(R) for injection, 2005).

enmascarar pérdidas de sangre no detectadas por diversas causas, o r

/ aumentar casos de porfiria (Prod Info EPOGEN(R) injection solution,
2005; Prod Info PROCRIT(R) for injection, 2005).

- Puede causar aplasia de células rojas, con o sin citopenias, especialmente en
pacientes con insuficiencia renal crénica (Prod Info EPOGEN(R) injection
solution, 2005; Prod Info PROCRIT(R) for injection, 2005).

- Tiene un potencial convulsivégeno que hay que valorar en cada caso (Prod Info
EPOGEN(R) injection solution, 2005; Prod Info PROCRIT(R) for injection,
2005). '
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Efectos Adversos:

Cardiovasculares: trombosis venosa profunda, hipertensién (24%), insuficiencia
ventricular izquierda, infarto de miocardio (0.4%), embolismo pulmonar, enfermedad
trombética, microangiopatia trombética, trombosis diversas (7%).

Neuroldgicos: Accidente cerebrovascular (0.4%), convulsiones (1.1%), ataque
isquémico transitorio (0.4%). Aparecid afasia y confusién (quizd en relacién con
fendmenos isquémicos cerebrales) en un paciente (Casati et al, 1987). Cefalea (més de
1% y menos del 10%), debilidad, mareo y cansancio. Alucinaciones visuales
(Sweetman, 2002).

Dermatoldgicas: Diaforesis (Winearls et al, 1986), dolor en el punto de inyeccion
(Markam & Bryson, 1995), rash cutédneos transitorios.

Gastrointestinales: Néuseas (11%), vomitos (8%), y diarrea (9%), con una incidencia
levemente superior a la que aparecié en pacientes tratados con placebo.

Hematoldgicos:  Eritrocitosis y policitemia si el hematocrito no se controla
adecuadamente. Deficiencia de hierro funcional (en un estudio de hasta el 72%, 13
ientes de 18). Aplasid de células rojas, tras la administracién reiterada quiza por
¥ Caiing autoinmune (Locatelli & Del Veccio, 2003; Fearon & Weinthal, 2003).
i 'J'I:rd:rmbamllius::a

A e | s §

= At 'i-firﬁﬁpm{éfﬁg!rm: una paciente desarrollé fendmenos anafilicticos, desarrollo de
. 2 h-mti:tm_,}r?ﬁs antieritropoyetina.

- = ymiy r.:-"fa"--l

i Eihfm-;ruﬂérkﬂ: Dolor 6seo (hasta un 40% en una serie; Winearls et al, 1986a),

artralgias (hasta un 11%).

Oftilmicas: Conjuntivitis (Casati et al, 1987).

Otros: Hiperkalemia, hiperfosfatemia, fiebre
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Farmacocinética :

Aparicién de los efectos: Tras la administracién de la Eritropoyetina Alfa, suelen
aparecer los primeros efectos (comprobables en el hemograma) entre 7 dias y 6 semanas
(Prod Info Epogen(R), 99: Prod Info Procrit(R) for Injection, 2004; Eschbach et al,
1987; Zins et al, 1986b; Winearls et al, 1986b).

Tiempo para el pico plasmatico: tras la administracién subcuténea, de 5 a 24 horas
(Prod Info Epogen(R), 99; Prod Info Procrit(R) for Injection, 2004).

Absorcién: Su biodisponibilidad por via subcutinea es del 22% al 31% (MacDougall et
al, 1989)(Stevens et al, 1989), y por via intraperitoneal, del 3% {MacDougall et al,
1989).

Distribucién El volumen de distribucién es de 0.021 a 0.063 L/kg (Lim et al, 1989b;
MacDougall et al, 1989)

Vida media de eliminacién: tras la administracién endovenosa, 4 a 13 horas en
pacientes con insuficiencia renal crénica; subcutdnea, 27 horas (Prod Info Epogen(R),
99; Prod Info Procrit(R) for Injection, 2004); (MacDougall et al, 1989). Se elimina
siguiendo una cinética de primer orden (Prod Info Epogen(R), 99; Prod Info Procrit(R)
for Injection, 2004); (MacDougall et al, 1989).

Rango de toxicidad :

No se ha establecido una mfnima dosis toxica; dosis de més de 1500 Unidades/kg
durante 3 a 4 semanas se han administrado a pacientes sin efectos téxicos.

Se ha llegado a administrar a altas dosis, de hasta 60.000 unidades en deferminadas
enfermedades, y no es raro su uso a dosis de 40 a 300 Unidades/Kg (incluso tres veces
por semana). Tras procedimientos quirtrgicos con gran hemorragia se ha pautado a
razén de 600 Unidades/Kg (una vez z la semana).
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Conclusiones a las preguntas formuladas:

Pregunta 1.- “Se determine si los niveles de eritropoyetina encontrados en las muestras
de plasma —pég. 6 del mencionado informe- pueden resultar perjudiciales para la salud
de las personas a las que supuestamente iban destinadas”

La administracién de las cantidades existentes en las bolsas no seria suficiente para
provocar efectos perjudiciales, toda vez que se expresan en mUI (mili unidades
internacionales, entendemos) y las dosis empleadas en pacientes que la necesitan
terapéuticamente son mucho mayores (y vienen expresadas en Unidadés).

Entendemos que la presencia de eritropoyetina exdgena en tales bolsas obedece a su
administracién previa a sujetos posiblemente sanos, y en tal caso el riesgo es por ello
mismo previo a su existencia en las citadas bolsas.

Pregunta 2.- “Indicar que efectos tendrian la transfusién de dicho plasma en el torrente
sanguineo de una persona que no tuviera tal tipo de actividad”.

Probablemente la administracién a personas que no lo necesitasen, dados los niveles
hallados, no tendria efecto alguno Ahora bien, consideramos que podria tener mayor
riesgo la administracién del propio plasma, o de las bolsas de sangre por si mismas.

I‘t"j' Cabrera Bonet
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e  Este informe no deber4 reproducirse parclalmentc sin la aprobacién por escrito del Departamento de Madrid del
Instituto Nacional de Taxlzalogia y Ciencias Forenses.

P

CORREO ELECTRONICO: Pagina 6 de 6 C/ Luls Cabrera 9
sit@miu.es 26002 MADRID
TLF: + (34) 01 562 85 85
o FAX: + (34) 91 563 69 24




15/02/07 10:24 FAX 815709882 JUZGADO-INSTR31-

EERRETRRELRFRELBTLERRBES RS
#%etx REPORTE DE TX skiug
FEARBEERRRER BT RN SR LRI RRS T

TRANSMISION OK
No TX/RX 11748
TELEFOND 213004721
NOMBRE DEL FaX
HORA INICIO L5702 10:20
TIEMPO DE US0 04" 20
PAG. 12
RESULTAIN 0K

49



AL 1SMBEL dLEMENIE CASAS
TRt 91, 586.94 .52 734‘}"?

& T T
bt -.l':.?-\.
-] B
Administracion JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31

de Justicia MADRID

PLAZA DE CASTILIA
35S COIPILA

78400 D} P A
Teléfono: 91 493.23.93/91/92 Fax: 91-493.23.94 [Ejth‘, (“’P (:) (1Y
DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 4293 /2006 H
Nimero de Identificacidn Unico: 28079 2 0217300 /2006
Procurador/a: MARIA JOSE BUENO RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN PROFESIONAL ASIGNADO , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERO
Representado: JOSE LUIS, MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO , ALBERTO LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA

; BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS , VICENTE BELDA , ALFREDO

( CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES RODRIGUEZ

PROVIDENCIA DEL MAGISTRADO-JUEZ
Ilmo.Sr.D. ANTONIO SERRANO ARNAL Y DOMPER

En MADRID , a quince de febrero de dos mil siete .

Dada cuenta; las comunicaciones que anteceden, de los
Juzgados decano de Girona y San Sebastlan, num. 3 de
Chiclana, 5 de Alcira y.1l de Gava, inanse a las diligencias
de su razdn.

Unase igqualmente el dictamen emitido por el Instituto
Nacional de Toxicologia y C1enc1as Forenses, instruyéndose
a las partes. | . ;

vl

Lo manda y firma S.s*., doy fe.

M/
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JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
MADRID

PLAZA DE CASTILIA

73950
Teléfono: 91 4%3.23.93/91/92 Fax: 91-493.23.94
DILIGENCIAS PREVIRS PROC. RBREVIADO 4293 /2006 H
Rimero da Identificsalén finicor 28079 2 0217300 /2006

Procurador/a: MARIA JOSE BUENC RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ANTONIC RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN  PROFESICNAL: ASIGNADC , BEATRIZ MARTA
GONZALEZ RIVERD

Representado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANG , ALBERTC LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS , YVICENTE BELDA ¢ ALFREDO
CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES RODRIGUEZ

PROCURADOR SR./SRA.- LUIS GOMEZ LOPEZ-LINARES
NOTIFICACION provid. 15°'de febrero de 2007.-
En MADRID , a quince de febrero de dos mil siete

i

Teniendo a mi presencia al Prpcurador §r. GOMEZ LOPEZ
LINARES le mnotifigque la anterior rédsolucidn mediante
lectura integra y entrega de copia literal con expresién
del asunto a que se refiere, haciendole saber al propio
tiempo de los recursos que cabe interponer contra la misma,
plaze y o&rganc Judiecial, a tenor de lo prevenide en el
articulo 248.4 de la Ley Orgdnica del Poder;Judicial.

Firma Sr. Procurador Firma Sr. Sé¢ret§rio
o sello del Colegio - :
{Art.' 272 L.g%P.J.) ! '
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Direectbe: Adjunta Operativa
Jefalura de tnformacitn y Pollcta Judiciag)

o Unidad Central Oparativa

Depatamento de Delilos conba fas Personas
@w ¥ Medio Ambiente

—0 F 1 € 1 © |

SREF: DO.PP. 4293/06
NREF. EGBISECOMA/S2
ASUNTO:  Remitiendo comislén rogataria dimanante de la Fiscalia Especiat Anfidopaje de! Comité Olimploo Nacional italiang

Nim. 31

FECHA: 21 de febrero de 2007

DESTINATARIO: limo. 8r. Juez del Juzgade de Insleuceitn n° 31 de los de Plaza Castilta.- MADRID
Fax: 91.482.23.94 l_

Se adjunta remite fax dimanante de la OCN — INTERPOL ESPANA respecto a la
peticién del trAmite de una comisdn rogatoria solicitada por la Fiscalia Especial Antidopaje
del Comité Olimpico Nacional ltaliano.
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SIREF: DD.PP. 4283/06
NIREF:  EGBIjmgs/SECOMA/52 NUM. SALIDA: 32

ASUNTO:  Informe sobre la relacion de Jose Antonio Escuredo Raimondez

FECHA: 21 de febrero de 2007

DESTINATARIO: lime. 8r. Juez del Juzgado de Instruccion n° 31 de los de Plaza Castita.- MADRID

En fecha 1 de febrero, se solicité por medic de mandamiento judicial librado por Vi
en el marco de las Diligencias Previas 4293/06 de ese Juzgado, informe respecto al escrito
presentado por 1a representacion procesal de la real Federacién Espafiola de Ciclismo, en
retacién con el corredor ciclista José Antonio ESCUREDO RAIMONDEZ.

En el escrito dirigido al Juzgado de Instruccién n® 31 por parte de la RFEC se
menciona que el cotrtedor ESCUREDO no aparece relacionado en ef escrite de la Guardia
Civil y que el corredor relacionade coma CATALAN no se corresponde con la identidad de
ESCUREDO.

Se entiende que el escrito de la Guardia Civil referido por la RFEC es el oficio 116
sobre posibles infracciones administrativas observadas en el procedimiento, en el cual no
aparece relacionado el corredor ESCUREDQ,

El pseudénimo CATALAN fue asociadc por esta Seceidn en un primer momento con
el ciclista GUTIERREZ CATALURNA sobre el gue se confecciond oficioc 131 con asunto
salvando efror en el que se participaban a VI que tal alias se correspondia al ciclista
identificade come HERMIDA. Por lo que en hingdn momento ESCUREDO fue relacionado
con ese sobrenombre en ef transcurso de las investigaciones.

Por otra parte y respecto su inclusién en el surnario de la actual instruccién por parie
de la Seccion de Consumo y Medio Ambiente, se informa que en el oficio 77 sobre el estado
de las investigaciones se identificaba a ESCUREDC como el interlocutor de FUENTES en
determinadas conversaciones en las que aparecia como usuario de los numeros
§972.42.01.14.

Comprobadas las conversaciones mantenidas por FUENTES con el usuaric de ese
numero de abenado, se localizan ias siguientes;

En fecha 16 de maye a las 17:56 horas, FUENTES recibe llamada del usuaric del
numero 972.42.01.14 con el siguiente contenido:

F: Diga?
J: Hola, soy jose

C/ GUZMAN EL BUENO N° 110
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F: huy, me coges en un garaje

J: ahhhh

F: lldAmame en cinco minutos que no tengo cobertura
J: vale

El mismo dia a las 18:18 horas, FUENTES vuelve a recibir llamada del mismo
nimero de abonado sinb llegar a establecerse comexién. Posteriormente, a las 18:23 horas
vuelve a recibir llamada desde el mismo, manteniendo ambos interlocutores la siguiente
conversacion;

J: Hola

F: que tal como estas?

J: Bien, puedes hablar o no?

F: Ah... bueno, estoy con mi mujer que esta hablando por el manos libres del coche con el
padre...

J: si quieres hablar otro rato...

F: Pues... en cinco minutos te flamo y ya...

J: aqui en este telefono?

F: Escucha, te llamo yo ahora que hay mucho atasco de... te llamo en cinco minutos vale...
J: a este telefono no?

F: vale, vale vale

J: venga

En la misma fecha a las 21:01 horas, FUENTES realiza llamada al numero
972.42.01.14 a la cual no recibe respuesta y deha el siguiente mensaje: “Hola oye, soy yo
mira que no te he podido llamar antes, estoy aqui con toda la familia y ... y ahora pues te he
llamado y veo que tienes el contestador, si no es muy urgente prefiero que hablemos
mafiana, vale? Si no cuando oigas el mensaje llamame... y... hablamos, venga un saludo,
adios.”

A las 21:14 horas, FUENTES recibe llamada desde el nimero 972.42.01.14 con el
siguiente contenido:

J: Hola que me has llamado, soy Jose

F: si, porque se me hizo muy tarde, sigo con la familia, estoy aqui con el manos libres en el
coche y... bueno, pues tengo una tarde muy complicadita, que tal?, como te fue por alli? Por
allen de los mares?

J: ehhhh??2??

F: Que tal alli en...yo te vi... yo te vi un dia en la semifinal o algo que vi que pasaste a la
Siguiente ronda porque lo estaban retransmitiendo...

J: si

F: y luego ya no vi mas

J: no viste la final...

F: no

J: pues hice segundo otra vez...

F: pues no lo sabia pero enhorabuena, no no la pude ver.

J: si si

F: pues....

J: muy bien, muy bien, osea... lo que es que ostias macho, no gano

F: ehhhhh?

J: que siempre... soy el tnico... en esta prueba cambia mucho... soy el tinico tio que ha
estado en las cuatro finales seguidas, no hay nadie en el mundo, pero... no hemos
ganado ninguna... tres platas he hecho

F: tres platas ... pues nada ... ahora tienes que batir el record y sacar ... siempre tienes
entonces un margen de mejora no?

J:nono, si... a ver... si es que .... no es a veces ya cuestion de mejora a veces es ...
F:siyalo se...

J: ... circunstancias de carrera
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F: es que... por eso es muy dificil estar siempre ahi, esta una vez uno, otra vez otro

J: claro...

F.: que quieres que te diga, que me alegro y por otro lado lo lamento porque ya que te metes
en la final y que puedes optar a por el oro, parece que sabe a poco, pero...

J: es mas dificil llegar a la final, a veces, que hacer la medalla

F: Pues yo te vi pasar a la final y ademas me parecio que pasabas bastante olgado...

J: iba bien... si

F.y digo bueno, pues... pero es que yo no se donde estaba esos dias... era semana santa,
me pillo...

J: si, era semana santa

F: espera un segundo...

F: mira Jose, estoy viajando con mis nifios, estan viendo los numeros de los limites de
velocidad, pues... para que veas como estoy , pero mira, yo ahora en semana santa lo pude
ver un dia y luego estuve pendiente a ver cuando era la final y no la pude ver.

J: fue el mismo dia, el mismo dia fue

F: pues yo convencido que seria después ... otro dia, estuve mirando Y ya no dieron mas...
J: Nada, eso fue a lo mejor a las dos horas se hizo la final o asi.

F: Bueno, vamos a ver, yo quiero hablar contigo tranquilamente y hoy no es el momento
pero que sepas gue fo que tu me hablas encargado ha llegado yva

J! vale

F: entonces tu... cuando te vas para Japon...

J: yo el 8 de junio

F: bien, tenemos tiempo, yo te voy a pedir un favor llémame mafiana a la hora que quieras
porque hoy tengo el dia ...

J: vale vale

F: es que estoy hasta con dolor de cabeza del estrés que tengo por un monton de cosas que
Se estan juntando ... no te importa?

J: no no no, si hay tiempo, tranquilo

F: pero vamos. que sepas gue esta ha venido no a mi tierra porgue era mucho mas

dificil, sino ha venido a Ia zona de tu tierra pero no a Madrid sino a otra provincia v vo
tengo gue darle instrucciones a una persona para que te Jo mande a ti,

J: vale vale

F. y todavia ni... bueno, pero llego el dia 15 es decir ayer, hoy es ... el lunes llego eh? Para
que veas tu...

J: jooooder

F: Entonces ehhhh nada yo me tiene que decir el chico cuanto ha llegado yo te lo digo, y
tengo que hablar con el otro para ver cuanto era y... pero tranquilo... y mira, me das una
alegria, no sabia nada a pesar de que no hayas conseguido el objetivo el estar ya en el
cajon eso siempre es importante

J: bueno no, yo estoy muy contento, ostia es que esta prueba ya te digo, osea, nunca ha
ganado el mismo, osea....

F:yayayaya

J: La cuatro a veces ha ganado uno diferente, sabes lo que te quiero decir?

F: sisi

J: tu ahora mismo coges la media, osea no ha habido nadie que haya estado tantos podium
como yo en estos cuatro mundiales ultimos

F: chico, entonces me alegro més todavia por la regularidad...

J: lo que pasa es que claro... alo mejor uno gana... por ejemplo, el que gano la olimpiada, el
que me gano la olimpiada no entro ni en semifinales ahora, para que veas lo que valia esto
F:yayayaya

J: Es muy muy cambiante porque no de... tienes que estar fuerte pero.. tienes que
improvisar, tienes que no tener miedo... buahhh hay cincuenta mil cosas...

FUENTES lamente de nuevo haberse perdido la final y quedan en hablar mariana, se
despiden.

Realizadas las gestiones pertinentes se identifica como el Gnico corredor que ha
ganado tres medallas de plata en los Ultimos cuatro mundiales a José ESCUREDO.

MINISTERIO
DEL INTERIOR

GUARDIA CIVIL
DIRECCIGN GENERAL



En fecha 17 de mayo a las 16:58 horas, FUENTES recibe llamada del numero
972.42.01.14 en la que comentan:

s

J: hola soy fose

F: gue fail?

J: que hay?

F: te puedo llamar yo? Te llamo yo desde un fijo
: venga vale

F: en 10 minutos eh? Pero desde un fijo vale?
J: vale vale

F: hasta lueqo... cogelo eh?

J: si sisi

Se despiden

Por otra parte, en la documentacién intervenida en los distintos registros practicados
en fecha 23 de mayo de 2006 no se ha localizado ninguna referencia que permita relacionar
al corredor ESCUREDO con las planificaciones médicas disefiadas por FUENTES para el
incremento artificial del rendimiento en competicién. Sin embargo, ESCUREDO aparece
mencionado en las agendas telefonicas de FUENTES Yy relacionado al numero de telefonia
movil 649.840.584, sin mas datos.

Es parecer de la Fuerza Instructora que ha existido una relacion entre ESCUREDOQ y
FUENTES sin que existan indicios suficientes que permitan vincular la motivacién de esta
relacion en el tratamiento médico orientado al incremento del rendimiento fisico en
competicion.

Lo que se participa para conocimiento y efectos que V| estime oportunos.

MINISTERIO
DEL INTERIOR

GUARDIA CIVIL
DIRECCION GENERAL
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ABOGAC A GENERAL DEL
ESTADO-DIRECCION DEI.
SERVICIO JURIDICO DEL,
ESTADO

TRIBUNAL SUPERIOR DE

MINISTERIQO
4 ™ DE JUSTICIA

N.S.J. 337/06.
D.P 4293/2006 H.

AL JUZGADO DE INSTRUCCION Ne° 31
DE LOS DE MADRID

EL ABOGADO DEL ESTADO, en la representacion que legalmente
ostenta, en la Diligencias Previas que bajo el n° 4293/2006 que ante este
Juzgado se instruyen comparece y como mejor proceda en derecho DICE:

Que el pasado 15 de febrero de 2007 se le dio traslado del Dictamen
emitido por el Instituto Nacional de Toxicologia y Ciencias Forenses. A la
vista del mismo se vienen a efectuar las siguientes

ALEGACIONES
UNICA

En el citado Dictamen en la Conclusién a la pregunta formulada
como n°2 se indica textualmente que:

.

“Pregunta 2.- “Indicar que efectos tendrian la transfusién de dicho
plasma en el torrente sanguineo de una persona que no tuviera tal tipo de
actividad”.

Probablemente la administracién a personas que no lo necesifasen,
dados los niveles hallados, no tendria efecto alguno. Ahora bien,
consideramos que podria tener mayor riesqgo la_administracidn del propio
plasma, o de las bolsas de sangre por sl _mismas” (el subrayado es
nuestro).

A la vista de tal afirmacion, y teniendo en cuenta las declaraciones de
los imputados, el Sr. Eufemiano Fuentes y el Sr. José Luis Merino, interesa
esta parte se requiera al Instituto Nacional de Toxicologia y Ciencias
Forenses a fin de ampliar su Dictamen, analizando cuales son los
concretos riesgos que entrafia la administracién del propio plasma o de las
bolsas de sangre, y analizando ademas si el tratamiento que los citados
imputados daban a la sangre extraida, segiin sus propias declaraciones,

CrAYALA'S
28071- MADRID
TEL: 91-3.90.47.61
FAX:91-13.90.47.21



ABOGACTA GENERAL DEL
ESTADO-DIRECCION DEL

1”|r_ = MINISTERIO SERVICIO JURIMCO DEL
i DE JUSTICIA ESTADO
=1 TRIBUNAL SUPERIOR DE

g

entrafiaba o no riesgo para sus pacientes, y en caso afirmativo, quée tipo de
riesgos. A tal fin, intereso expresamente que se dé traslado al citado
Instituto de las declaraciones efectuadas por los imputados el Dr. Fuentes y
el Dr. Merino Batres tanto ante el Juzgado de Instruccion n°29 en fecha 26
de mayo de 2006 (folios 503 y siguientes), como ante el Juzgado de
Instruccion n°31, declaraciones que tuvieron lugar el pasado 20 de julio de
2006.

Una vez ampliado el dictamen del Instituto Nacional de Toxicologia y
Ciencias Forenses, interesa esta representacion procesal que los peritos
firmantes de los dictamenes sean citados para proceder a su ratificacion.

Por lo expuesto,

SUPLICA AL JUZGADO que, teniendo por presentado este escrito
se sirva admitirlo, tenga por hechas las manifestaciones en él contenidas a
los efectos oportunos, y estimando pertinentes las pruebas propuestas para
el mejor esclarecimiento de los hechos denunciados, se sirva admitirlas para
su practica. :

Es justicia que se pide en Madrid a 19 de febrero de 2007.

Fdo: Lucia Péirafio-Nava

a3 0N R
-\-i,-_-u-_;..-_'_-\. e

299+

C:AYALAS

28071-

MADRID

TEL: 91-3.90.47.61
FAX: 91-3.00.47.21
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M* JOSE BUENO RAMIREZ /7

PROCURADON (Col, 1.729)
(,'.\]J'.Ii:l Haga, Hq.7TE
£ Telf: 91 571 65 68 L‘Fa.: 91 570 1794
= O DE et e
DO DECAN
SR MADRID

1§ FEB. 2007

AL JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31

D" M°.JOSE BUENO RAMIREZ, Procuradora de os Tribuniales y de

D. JOSE LUIS MERINO BATRES, seqgin tengo acreditado en las
Diligencias Previas al margen resefiadas, ante el Juzgado comparezco, y
como mejor proceda eri Derecho, DIGOD: : ot

.Que i:pn esla misma fecha se nos ha ﬂaﬁd' Eaaladn de |a

- Providencia de 15 de Febrero de .2.007, a la gue. sé acompafiaba el

Dictamen n® 06/14.445 del Instituto Nacional de Toxicologla y Ciencias
Forenses. '

£ _:Eua-pﬂr medio del presente éé.dri,to.’solicit‘ambé-_ilfa;l]di?'t{écfié'n delDr. D.

'+ Rafagl Cabrera Bonet, emisor de dicho Dictamen;?‘.’paﬁa-._.QUé proceda a la

ratificacion judicial del mismo,

En méritos de lo expuesto,

AL JUZGADO SUPLICO: Que teniéndo por presentado este escrito con
",/ sus copias,-se digne admitirlo, y en tal virtud, acuerde la entrega a ésta

parte de la'documental interesada.

Es Justicia que pido en Madrid, & 16 de Febrero de 2.007.

D. Agustin Tornos Rodriguez

=7 Coln® 43.100.,

Diligencias Previas n° 4.293/06

7/6 7
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JUZGADO'DE PRIMERA INSTANCIA EINSTRUCCION NUMERO DOS DE'LGS
DE NOVELDA {Alicante)

Avenida de la Constitucion N° B4, Palacio de Justicia, 1° Planta. Novelca {Alicante)
Tfnos. 86, 562.69.23/24/3426, Fax 56.562.69.10/20/07

EXHORTO PENAL N°; 8/07

ADMINISTRAZION

DE JUSTICIA IMPUTADODENUNCIADO/QUERELLADO:
PROCURADQR:
LETRADQ:

DENUNCIANTE/PERIUDICADO/QOUERELLANTE:
PROCURADOR;

LETRAD(:

En virtud de lo dispueste en el procedimiento arriba indicado, dirijo a
| Ud. el presente a fin de comunicar , en relacién a su exhorto de fecha 13/12/06
dimanante de sus D. Previas 4293!06 H, en que s& Interesaba recibir declaracién
testifical a DAVID MUNOZ BANON, que dichq.e®fono haracaldo en este Juzgado,
con el numero arriba indicado, habiéndose gef |ﬂdf.‘l la préciiga

ILMO. SR. MAGISTRADO-JUEZ DEL JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31 DE
MADRID

Fax.: 91.493.23.94

W

GENERALITAT
VALENCIANA

PAPEL DOE OHCIO
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JUZGADO DE INSTRUCCION N. 1 DE GAVA,
EXHORTO ORDINARIO 4/2007 B

PROVIDENCIA MAGISTRADA JUEZ
SRA, MERCE GIMENEZ DE CISNEROS

En Gavi a cinco de febrero de dos mil siete

Y292, /J)E’: {

Practiquese la citacion del testigo Angel Edo Alsina para el proximo cﬁﬂ 26xle
marzo de 2007 a las 12:00 horag Yy péngase en conocimiento del
exhortante a fin de que por éste se notitique la fecha sefialada a las par
personadas en la causa,

e Sl F . e g




JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31 DE MADRID

D.P. 4293/06

AL JUZGADO

El Fiscal, en el traslado conferido, y sin perjuicio de considerar que por el solicitante
no se ha acreditado la cualidad con la que comparece ni se ha admitido su personacién
en lapresente causa, p asaa informar que n os o ponemos a lo solicitado desde el
momento en que por parte de la autoridad judicial no se puede dictar resolucidén alguna
que limite las facultades disciplinarias que la Administracién tiene en el &mbito de sus
propias competencias .




SaludMadrid

En contestacion a su escrito del Juzgado de Instruccién n° 31 de Madrid,
de referencia DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 4293/2006 H,
cuyo niimero de identificacién tnico es 28079 2 0217300 /2008, de solicitud de
informe sobre conservacién de bolsas de sangre y componentes sangumeos
(Concentrado de Hematies y Plasma para. uso clinico), le informo que la
legislacion vigente al respecto es la que se encuernitra en el Real Decreto de
1088/2005 Anexo VI que regula los requisitos técnicos y condiciones minimas
de la hemodonacion en Centros y Servicios de Transfusién, cuya fotocopia le
adjunto. | |
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JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
PLAZA DE CASTILLA, 1 -
28046-MADRID

AENOR
Avenida de la Demoicracia, s/n
28082 Madrid
Teléfono 913 017 200

By

N2

‘ . q M Centro de Transfusion l Comunidad de Madrid”"
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TRO DE ENTRADA
REGIS SERAL

Diligencias Prévias n° 4.293/06

HORA: .o ccssommemppssismmnps st s

AL JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31

D®* M* JOSE BUENO M-IEE?.; Procuradora de los Tribunales y de

D. JOSE LUIS MERINO BATRES. segun tengo acreditado en Ias
Diligencias Previas al margen resefiadas, ante el Juzgado comparezco, y

S 5

como mejor proceda en Derecho; DIGO:.

Que :para la mejor defensa - de los intereses que tenemos
encomendados, se salicita copia de'los siguientes documentos:
1.- Los “lreinta y siete resuffados ‘del testado efecluado con las
maquinas encontradas en la vivienda” sita en la calle Alonso Cano n°
33 —§° D de esta Capital, alos ‘que se alude en el folio 269 de las
actuaciones (Diligencia de entrada y registro de 23-5-2.008).

2.- El-Manual de instrucciones o funicionamiento de la maguina "ACP
215" de glicerolizacion, al que se-alude en los folios 252 y 253 de la
actuaciones (Diligencia de entrada y registro de 23-5-2.006),

« . Que suponemos que tales du@h‘iﬁntﬁs se encuentran bajo custodia
del Grupo de Policia Judicial "SECOMA” de la Guardia Civil.

En méritos deé lo expuesto,

& S AL JUZGADO SUPLICO: Que teniehdd por presentado este escrito con

' sus copias, se digne admitirlo, y en tal virtud, acuerde la entrega a ésta
Parte-de:la documental interesada.”

- Es'Justicia que pido en Madrid, a.9-de Febrero de 2.007.

D. Agustin Tornos R
Col. n*43.100.

JUpsM.* JOSE BUENO RAMIREZ
0™, PROCURADOR Cal, | 725
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EXHORTO RECIBIDO

N° de Registro General: 6/2007 NIG: 46250-43-1-2007-0000187
Fecha de Registro: 02-01-2007 Fecha de Reparto: 02-01-2007

Clase de Reparto: AQ9 - Exhortos

Organo Judicial Destino: 4625043005 - J. DE INSTRUCCION N° 5 DE VALENCIA
Organo Judicial Origen: 2807943031 - J. DE INSTRUCCION N© 31 DE MADRID

Tipo y N° de Procedimiento Origen: DIP - 4.293/2006

Diligencias Solicitadas: DECLARAR

h

Partes

Nombre del Interviniente Domicilio

BONILLA BONILLA, JOSE ADRIAN

/

O



L &
Administracion
de Justicia

Madrid

JUZGADO DE INSTRUCCION
NUM. 31
M ADRID
TIf. 91.493.23.93/92/91
Fax: 91.493.23.94

N.,Rf* DPA 4293/06 H

EXHORTO

10) ORGANO EXHORTANTE: JUZGADO DE INSTRUCCION NUM. 31
DE LOS DE MADRID.
20) ORGANO EXHORTADO JUZGADO DE INSTRUCCION DECANO
VALENCIA
39) DILIGENCIAS CUYA PRACTICA SE INTERESA:
Que con citacién del Ministerio Fiscal y de las partes que en
cuadro adjunto se acompafia, sea practlcada TESTIFICAL respecto

de:

JOSE ADRIAN BONILLA BONILLA
c/ Profesor Beltran Baquena, 5 -

A tenor del interrogatorio adjunto y de las que se consideren
pertinentes.

INTERROGATORIO DE PREGUNTAS
13) Sigue el testigo siendo en la actualidad ciclista profesional?

23) Desde el afio 2002 puede indicar a que equos ciclistas ha
pertenecido como corredor profesional? :

33) Conoce, por haber sido atendido siendo ciclista profesional a los
Doctores Sres. Eufemiano Fuentes, Yolanda Fuentes o Alfredo
Cordova? ¢ ha sido objeto de transfusmn cle sangre? ¢En que
laboratorio y a instancia de quien?



-

Adiniplstracion
de Justicia

Madrid

43) Como consecuencia de su actividad. deportiva ha acudido 'é
instancia de su médico, director o preparador técnico al Laboratorio
del Dr. Merino Batres en Madrid? :

52} Durante que época ha estado corriendo en equipos ciclistas en €l
que el director técnico o deportivo, era Manolo Saiz Balbas? En esa
época fue objeto de transfusién de sangre?

62) En el supuesto de haber tenido lesiones como consecuencia de
tratamientos efectuados por los Doctores Fuentes, y/o Coprdova y/o
a instancia de Manuel Saiz Balbas, el declarante ha tenido algun tipo
de perjuicio por el que pudiera reclamar en estas actuaciones?

Se hace constar que las partes pefsonadas en las actuaciones son las
siguientes:

Instruidas por : SALUD PUBLICA |
Unidad Central Operativa de la G.C.
{Consumo y Medio Ambiente) (U.C.0.) ARTs. 359 y ss. del C.P.

CONTRA
Imputado  procurador  letrado . folios
EUFEMIANO ANTONIO ; R:[JULIAN ‘' . PEREZ
C.FUENTES RUEDA LOPEZ |TEMPLADO : Y
RODRIGUEZ be . 0 F|TEMPLADO ¢ ' -
' C.. 20.995
Tfl. 913105443
_ Fax:91.310.43.63
JOSE . LUIS | MARIA  ]JOSE | AGUSTIN TORNOS
MERINQO BATRES | BUENC RODRIGUEZ(43100)
RAMIREZ TIf. 913196625
Fax.91.319.65.56
JOSE IGNACIO | Antonio : R: [Julian . Pérez
LABARTA Rueda Lopez ¢ |Templade : +
BARRERA Sl A R | I
ALBERTO LEON | Antonio R. |Julian Pérez
HERRANZ Rueda Lopez Templado
MANUEL  SAIZ | Argimiro ‘Carlos .'[ Bueren
BALBAS Vazquez Roncero e
Guillen ¢. 25940
'tf.'91.586.04.19
. [Fax: 91.5860402
VICENTE BELDA |9 JULIAN ;. .PEREZ-
| VICEDO A1l | TEMPLADO

e

—
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B AD0 DE INSTRUCCION N° 31 DE MADRID

B 1203 /06

AL JUZGADO

iF] Fiscal, habiéndosele notificado la providencia de 28 de noviembre del presente,
Bty ndo una serie de diligencias, interesa:

';ng, a la vista del inforrne emitido por el Laboratorio de Analisis, se remita
¥t |=stimonio al Centro de Transfusiones Sanguineas dependiente de la Consejera
RE de Sanidad de la C.A.M. , para que manifieste si las condiciones de conservacién
;_r de las bolsas encontradas eran las adecuadas para su buena conservacion y
§ posterior uso, y si de alguna forma se infringian las previsiones que sobre
% extraccién y conservacion de la sangre.

¥. Que , acorddndose practicar la testifical de la lista de ciclistas que obra en la
. causa por exhorto, se una al interrogatorio de preguntas que se les deba hacer
fiv- sobre los hechos, si estarian dispuestos a la toma de muestras bioldgicas
5" oportunas a fin de proceder al cotejo con las intervenidas.

" Las que se deriven.
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JUZGADO DE INSTRUCCION NUMERO 5 DE
VALENCIA

NIG: 46250-43-1-2007-0000187

Procedimiento: Exhorto recibido 000004/2007 - B.- DIMANANTE DEL JUZGADO DE INSTRUCCION NUM. 31
DE MADRID EN SUS DIP 4293/06

DILIGENCIA.- En Valencia, a 4 de Enero de 2007. La extiendo Yo, el Secretario, para hacer

idoneidad de la notificacion del sefialamiento a ése gt Instructor, manifestandome el
mismo que les sea notificada via fax al 91.493.23.4 i

testifical encargéndose asi los mismos, de la notificac personadas. De todo lo

cual paso a dar cuenta a S.S* doy fe.

PROVIDENCIA MAGISTRADO /
SR. D, CARMEN CIFUENTES POLO

En VALENCIA a cuatro de epero de dos mil siete.

Dada cuenta; por ibido ¢ exhorto que antecede, registresce en el libro
correspondiente, aceptipdose sin perjyficio de la competencia de este Juzgado, y llévese a

efecto cuanto en el miEmo se interesa/a cuyo fin citese al testigo JOSE ADRIAN BONILLJfE.'{z_Ef_ég-

BONILLA al objets’ que comparezcy/ante éste Juzgado el préximo dia 21 DE FEBRERO DE

2007 A LAS 1700 HORAS, a fin de ser oido en declaracién. Notifiquese la presente
resolucion al Ministerio Fiscal y &l Abogado del Estado a efpeing da citacion, asi como al
Juzgado exhdrtante, via fax, a fin que sea éste el encargagdo d
de la testiffeal a las demds plartes personadas, y una v tado, devuélvase al
Juzgado ekhorginte por igua)/ conducto de su’ recibo, wstante en los libros
comrespogidien sirviendp.£] presente prowéido de atenth ofifio remidorio.

L

Asi - ga S.S° doy

E/

DILIGERCIA.<Seguidamente se cumple lo mandado. Doy fe.

otiffear el sefialamiento,

()

O
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JUZGADO DE INSTRUCCION NUMERO 5 DE
VALENCIA

NIG: 46250-43-1-2007-0000187
Procedimiento: Exhorto recibido 4/2067 - B.- DIMANANTE DEL JUZGADO DE INSTRUCCION
NUM. 31 DE MADRID EN SUS DIP 4293/06

CEDULA DE CITACION

En virtud de resolucidn del Sr. Magistrado de Instruccién dictada en este dia en
Exhorto recibide 472007 = B.- DIMANANTE DEL JUZGADO DE INSTRUCCION NUM. 31 DE
MADRID EN SUS DIP 4293/06 se cita a la persona que abajo se expresa para que comparezca en
ESTE JUZGADQO, sito en la CIUDAD DE LA JUSTICIA, Avda. del Saler n° 14 (tfho. 96
192 90 44), el dia 21 DE FEBREROQO DE 2007, a las 12.00 horas, con objeto de
RECIBIRLE DECLARACION SOBRE LOS HECHOS INSTRUIDOS POR SALUD
PUBLICA DE LA UNIDAD CENTRAL OPERATIVA DE LA GUARDIA CIVIL
(CONSUMO Y MEDIO AMBIENTE) (UCO) CONTRA EUFEMIANQ C. FUENTES
RODRIGUEZ Y OTROS , en calidad de TESTIGO, advirtiéndole la obligacién que tiene
de concurrir a este llamamiento, bajo de apercibimiento de MULTA v ademas del deber de
entregar en Secretaria, esta cédula de citacidn al presentarse.

En VALENCIA, a 04 de enero de 2007.

EL SECRETARIO

JOSE ADRIAN BONILLA BONILLA
¢/ PROFESOR BELTRAN BAGUENA, NUM. 5.- VALENCIA



FechafHora 05-01-2007
D tecal 1 061920344
Dlocal 2

r

Informe de transmisién

10:24:24 Transmitir texto de ca
Nombre local 1

Nombre local 2

Este documento: confirmado
(muestra reducida y detalles méas abajo)
Tamarnio del documento:; A4

Tay- -l wa3 239y (.34 Medhnd

JULGADD DE INSTRUCLION NUMERC & DE
VALENCIA

Wi SEI50-43-1-200T-0000 187

Beogrdimienlis, Exhiets rechile MGOMINT - B~ DIMAMANTE DEL JUZGABO OE | NSTRUCCIGN KUS, 31
DE MADRIb EX 5US DIF A235ma

BALICANC A o Foloac, & 4 de Lowre: dn FOY. Ln mnowlie oo, al Bcvercui, s, bunver
B el e o oeelion. Mlfaice o0d ol gl wxboriesln, b Comame b
IS I P g N e | (] = 1 b
e e i i sl vl o, o SLALIEN B el o il i W
i g e T N, S S
Pl s o e cuamlnl B ooy e

FROVIDENCIA MAGISTRADD /

En VALENCIA a cuatro de encro de dos mil sicte,

i B R T
m.m_l--“thﬁwhﬁj_;u—q
et Conkss i o Pl i e, 5 i B i o g MM 6 DME AR ORI
eI, LA wl oo e ot tans s B kg ol prta s iy,
o R SR U R e e———
ik ol Mizirrio Facd p oo el Boimds i wllocion, dn chmckin, wel qoem o
ALty ik ctiais, vim fan 6 Fim qus sb fard ol dist it nibe s iR a] HlHE R
de b mesiBod w Ine demiba pariee priempie | SO ERpEEATS, el ol
Joigli bty g gl oot B P, e s Pt o ko Bl
AT P Pl ik e i s e i R Bl S,

AslTo munds ¥ firma 8.5% dey Ik,

INSTRUCCIONDS

!

['3 \
()
+ BILIGENCIA.- 8 se cumple lo Doy T,
Total de plginas escaneadas ;1 Total de plginas confirmadas :1
Nro, | Trabaj Estacion remota Hora de comienzo Ouracién Paginas Linea |Modo |Tipotrabajo |Resuliades
001 591 E91 5708682 10:23:16 05-01-2007 0000 37 171 1 CE EH: CP8600

Abreviaturas:

EH: Envlar por host

RH: Recibir por host

EE: En espera para enviar

SL: Sondea locat
&R: Scondeo remoto
GB: Guardado en buzén

IB: Impreso en buzén
CP: Completado

E: Error IN: Informe

TUW: Terminado por usuaric
TS: Terminado por sistema $3: Grupo 3
CE: Correcién de errpres
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JUZGADO DE INSTRUCCION NUM. 5 DE VALENCIA

Procedimiento: Exhorto recibido 600001/2007 - B.- DIMANANTE DEL JUZGADO DE INSTRUCCION NUM. 31
DE MADRID EN SUS DP 4293/06

NOTIFICACION.- En Valencia, a cuatro de enero de dos mil siete.

Yo, el Secretario Judicial, notifiqué la resoluciéon que antecede en legal forma
y con expresion del asunto a que se refiere al Fiscal en la que se acuerda el
sefalamiento de la testifical para el proximo dia 21/02/2007 a las 12.00 horas,
entregandole copia y firma conmigo; doy fe.
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JUZGADO DE INSTRUCCION NUM. § DE VALENCIA

Procedimiento: Exhorto recibldo 080001/2007 - B.- DIMANANTE DEL JUZGADO DE INSTRUCCION NUM. 31
DE MADRID EN SUS DP 4293/06

NOTIFICACION.- En Valencia, a cuatro de enero de dos mil siete.

Yo, el Secretario Judicial, notifiqué la resolucién que antecede en legal forma -
y con expresion del asunio a que se refiere al ABOGADO DEL ESTADO en la que
se acuerda el sefialamiento de la testifical para el préximo dia 21/02/2007 a las
12.00 horas, entregéndole copla y firma conmigo; doy fe. (
)
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S.C.N.E. 004498 J'u:guf:lu TRUCCION n.°S
ASUNTO N.° Autos: y

Nimero: 4/ o}

{I) EJECUTANTE:
EN NOMBRE DE: S
(@) DOMICILIO:

(1) CUMPLIMENTAR LOS DATOS DEL EFECUTANTE SOLO EN LAS DILTSENCIAS “EN COMISION™,

(2} CUMPLIMENTAR EL bOMICILIO UNICAMENTE QUANDC NO SE TRATE DE UN PROCURAGOR.

O Citacién a juicie (B Citacién ( I'L
[1 Citacién [ Citacidn imputado a declarar
O " 17 Peritos/testigos [ Citacién con traslado de querella
0 ™ 2% Peritos/testigos [ Citacion declarar testigo/perito
0 Netificacién [[] Requerimiento
{1 Notificacién sentencia [0 Emplazamiento del acusado para
O Notificacién y vista liquid. Intereses personacion
[J Notificacién y req. page de fianza [1 Ofrecimiento acciones al perjudicade
[ Notificacién y req. pege de multa [3 Notif. y Requerimiento pago fianza
[J Notificacion y req. comparecencia ante [ Notificacién
los 55.55. penitenciarios O Citacién imputade a comparecencia del
O Notificacién y traslade del recurso de ‘art.25 del T. Jurede
apelacién [J €Citacién perjudicads a comparecencia del
art. 25 del T, Jurado

[ Embargo m]
0 Mejora de Embarge

Persona con 1I? que se eptiende la diligencia y lugar:

D.: Lo owilly,
En calidad d
c/. 6Pl . H°5

(0P i (Localidad)




ho¥
SERVICIO COMUN DE ACTOS DE COMUNICACION Y EJECUCION

S.C.A.C.

Decanato de los Juzgados

VALENCIA
Asunto: 44 98 i
| Jdo. 1.8 Instancia n.® 1, o4 <
Autos. Fuahorbo 4 oz
Oficial n.°
Agente n.° F240
DILIGENCIA NEGATIVA ®
En Valencia, a 47 de encw de 2002
de dos mil
Siendo las = horas, se constituye/n el/los funcionario/s designado/s al

- e 1 7
efecto en.el domicilio que se indica como de D. Jos€” Adridn Sondlla Boalia

sito en esta ciudad, Profesor B+ Boguens 5 y no hallandole/s, no

se pudo llevar a cabo la préctica de la diligencia encomendada, toda vez que (1) se Ao
—de un ed‘dz"(n’@ Con AL pTasdas e derpachpr' & wpadds ,F»Lejram_enstc PR empresad
—el wnserge Jel mmueble SFregond Pacto oice an conoeer f desigo S/ Bom'lix
Tigaoronde si er Smbajador e algwma e fau empresas g

= { )

Concluida la cual, se extieng la presente que, leida y hallada conforme, firma/n
el/los funcionarios actuario/s, defodo lo cual, certifico.

(1) Recoger con claridad y amplitud las manifestaciones de los vecinos, identificéndolos. VD/08.26.a
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JUZGADO DE INSTRUCCION NUMERO 5 DE
VALENCIA

NIG: 46250-43-1-2007-0000187
Procedimiento; Exhorto recibido 4/2007 - B.- DIMANANTE DEL JUZGADO DE INSTRUCCION
NUM. 31 DE MADRID EN SUS DIP 4293/66

CEDULA DE CITACION

En virtud de resolucion del Sr. Magistrado de Instruccién dictada en este dia en
Exhorto recibido 4/2007 - B.- DIMANANTE DEL JUZGADO DE INSTRUCCION NUM. 31 DE
MADRID EN SUS DIP 4293/06 se cita a la persona que abajo se eXpresa para que comparezea en
ESTE JUZGADQG, sito en la CIUDAD DE LA JUSTICIA, Avda. del Saler n° 14 (tfno. 96
192 90 44), el dia 21 DE FEBRERO DE 2007, a las 12.00 horas, con objeto de
RECIBIRLE DECLARACION SOBRE LOS HECHOS INSTRUIDOS POR SALUD
PUBLICA DE LA UNIDAD CENTRAL OPERATIVA DE LA GUARDIA CIVIL
{(CONSUMO Y MEDIO AMBIENTE) (UCO} CONTRA EUFEMIANO C. FUENTES
RODRIGUEZ Y OTROS , en calidad de TES ,» advirtiéndole la obligacién gue tiene

y de MULTA vy ademas del deber de

JOSE ADRIAN BONILLA BONILLA
¢/ PROFESOR BELTRAN BAGUENA, NUM. 5.- VALENCIA
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JUZGADO DE INSTRUCCION NUMERO 5
DE VALENCIA

NIG: 46250-43-1-2007-0000187
Procedimiento: Exhorto recibide  4/2007 - B.- DIMANANTE DEL JUZGADO DE INSTRUCCION
NUM. 31 DE MADRID EN SUS DP 4293/06

Valencia. De todo lo cual paso a dar cuenta a 5.5%d

PROVIDENCIA MAGISTRADA /

D/Diia, CARMEN CIFUENTES POLO

En VALENCIA 3, veinti

J
v,

e enero de dos mil siete

Dada cuenta; :
sefalamiento de laAestifical a praglicar con D. JOSE ADRIAN BONILLA BONILLA,
ra el proximo dia 21/02/2007 a las 12.00 horas.

: ; cién en su caso,; al Ministerio Fiscal y Abogado
del Estado, asi como remitase yia fax copia de I%f’presente resolucion al Juzgadc:™,
exhortante piara su conocimientg y efectos. '

441 fo manda y firma S§*, de [o que doy fe/

glidamente £e cumple lo acordado; df



Informe de trénsmiiién ] }q
I f

Fecha/Hora 25-01-2007 14:07:52 Transmitir texto de ca

IDlocal 1 061929344 Nombre local 1 INSTRUCCIONOS
IDocal 2 Nombre local 2

Este documento: confirmado
(muestra reducida y detalles mas abajo)
Tamafo del documento: A4

TFewe. __ q1-493239Y

JUZGADO DE INSTRUCCION NUMERO §
DE VALENCIA

NID: 4520043-1-2007-0000187
Prosedimisnto; Exkerto resibldo 472007 - B- DIMANANTE DEL JUZGADO D INSTRUCCION
NUM. 31 DE MADRID EN SUS DP 429396

( DILIGENCIA~ En Valencla a, 25 de enera da 2007. La extiendo yo, el Secretarla,
- para hacer constar que con fecha de hoy se recibe la anterior Diligencia de cltacion
nogativa del testigo JOSE ADRIAN BONILLA BONILLA, practicada por el SCNE de

Valencla, De todo lo cual pago a dar cuenta a 5.5 doy fe.

PROVIDENGIA MAGISTRADA !
P/Da, CARMEN CIFUENTES POLO 1

En VALENCIA a, veinticinco de enero de dos mil siete

Dada cuenta; Gnase y a la vista de la misma, se procede a SUSPENDER et
sefialamlento de la losuﬁcal a praciicar con D. JOSE ADRIAN BONILLA BONILLA,
la cual 3a er para el prdximo dla 21/02/2007 a las 12.00 horas.
Motifiquese la suspension y devolucidn en su caso, al mmmm Flscel yAbogado
del Estado, asl coma ramilase via fax copia de la p
exhortante para su conocimiente y efectos.

Asi lo mande y firma SS°, de lo qus doy fe

|; DILIGENCIA- Seguid se cumple lo ecordado; doy fe.
Total de pagina® escaneadas :1 Total de paginas confirmadas :1
Nro. | Trabaij| Estacion remota | Hora de comienzo | Duracion | Paginas Linea |Modo |Tipotrabajo |Resultados
001 360 |915709682 14:06:51 25-01-2007 100:00:29 | 111 1 CE EH: | CPO600
Abreviaturas:
EH: Enviar por host SL: Sondeo local IB: Impreso en buzén TU: Terminado por usuario
RH: Recibir por host SR: Sondeo remoto CP: Completado TS: Terminado por sistema G3: Grupo 3

EE: En espera para enviar  GB: Guardado en buzén E: Error iN: Informe CE: Correcion de errores
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JUZGADO DE INSTRUCCION NUMERO 5 |I JEAC

DE VALENCIA — Valgngp, o ADO lf
| e
TN e n:———

NIG: 46250-43-1-2007-0000187 ,'I |[__ S BN 207 |

e

! TR =

AL BUNALES Jj
Procedimiento; Exhorto recibido 00 = B,- DIMANANTE DEL JUZGADO DE INSTRUCCION NUM. 31
DE MADRID EN SUS DP293/06

NOTIFICACION.- En Valencia, a veinticinco de enero de dos mil siete. <\
}
Yo, el Secretario Judicial, notifiqué la resolucion que antecede en legal forma
y con expresion del asunto a que se refiere al ABOGADO DEL ESTADO en la que
se acuerda LA SUSPENSION del sefialamiento de la testifical que iba a tener lugar
el proximo dia 21/02/2007 a las 12.00 horas, y devolucién del exhorto al Juzgado
solicitante, entregandole copia y firma conmigo; doy fe.



"
TUZGADQ DE INSTRUCCION NUM. 5 DE VALENCIA ——e
TR ISCALIA DE]
NSRS

BUNAL 51
Procedimiento; Exhorto recibido 060004/2007 - B.- DIMANANTE DEL JUFGAD( DFH [E-NTRTAT)

DE MADRID EN SUS DP 4293/06
Fechal 02 FER 2000

VALENC;,Q

NOTIFICACION.- En Valencia, a veinticinco de enerc de dos mil siete.

Yo, el Secretario Judicial, notifiqué la resclucion que antecede en legal forma
y con expresidn del asunto a que se refiere al MINISTERIO FISCAL en la que se
acuerda LA SUSPENSION del sefialamiento de la testifical que iba a tener lugar el
proximo dia 21/02/2007 a las 12.00 horas, y devolucién del exhorts al Juzgado
solicitante, entregandole copia y firma conmigo; doy fe.




JUZGADO DE INSTRUCCION NUMERO 5 DE
VALENCIA

NIG: 46250-43-1-2007-0000187
Procedimiento: Exhorto recibido 4/2007-B -

DILIGENCIA DE ORDENACION

SR. JUAN CARLOS MARTINEZ SANTAMARIA

Por recibido la anterior Diligencia de citacion neggtivz a por el SCNE de(-«i
Valencia, y a la vista de su contenido, devuk ¢ el prgsente exhorto sin'-
cumplimentar a su procedencia. Doy fe.
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*z=*~i Repartiment Instrucci6 Girona

1L mpte: Exhort ordinari
Reglstre general namero: 7/2007

NIG: 17079 - 43 - 2 - 2007 - 0000034

Classe:

CLAO4 Exhorts
Procedéncia: .
Jutjat Instruccio 31 Madrld
Préavies 4293/2006
Diligéncies i portador:
Testifical

correu

Desti:

Jutjat Instruccié 1 Girona (ant.IN-9)

- Intervinents

Altres

Girona, 02/01/2007

|
o

3 1719 i )
_ // EllLa Seretagfaria Judic
D

Escuredo Raimondez, Jose Antonio
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Administracion
de Justicia

Luxﬁnm DE INSTRUCCION
NUM. 31

M ADRID

TIf. 91.493.23.93/92/91

[Fax: 91.493.23.94

N.,Rff DPA 4293/06 H

EXHORTO

10) ORGANO EXHORTANTE: JUZGADO DE INSTRUCCION NUM. 31

DE LOS DE MADRID.

20) ORGANO EXHORTADO JUZGADO DE INSTRUCCION DECANO
GIRONA

30) DILIGENCIAS CUYA PRACTICA SE INTERESA:

Que con cntacnon del Ministerio Fiscal y de las partes que en
cuadro adjunto se acompana, sea practicada TESTIFICAL respecto
de:

JOSE ANTONIO ESCUREDO RAIMONDEZ
c/ Camos, 37
VILABRAREIX (Girona)

A tenor del interrogatorio adjunto y de las que se consideren
pertinentes.

INTERROGATORIO DE PREGUNT;AIS
12) Sigue el testigo siendo en la actualidad ciclista profesional?

23) Desde el afio 2002 puede indicar a que equipos ciclistas ha
pertenecido como corredor profesional?

38) Conoce, por haber sido atendido siendo ciclista profesional a los
Doctores Sres. Eufemlano Fuentes, ‘Yolahda Fuentes o Alfredo
Cordova? ¢ ha sido objeto de transfusjon de sangre? ¢En que
laboratorio y a instancia de quien?

Madrid

)



" CLE)

Administracién
de Justicia

I

nstancia de su médico, director 0O preparador técnico al Laboratorio

2) Como consecuencia de su -actividad deportiva ha acudido a
Eel Dr. Merino Batres en Madrid?

5a) Durante que época ha estado corriendo ‘en equipos ciclistas en el
que el director técnico o deportivo, era Manolo Saiz Balbas? En esa
época fue objeto de transfusion de sangre?

63) En el supuesto de haber tenido lesiones comaQ consecuencia de

tratamientos efectuados por los Doctores Fuentes, y/o Coprdova y/o

a instancia de Manuel Saiz Balbas, el declarante ha tenido algdn tipo

de perjuicio por el que pudiera rectamar en estas actuaciones? _ Yeao Ao de
)

o
. D T
g} LS ,:1,..3:51._15.
Se hace constar que las partes personadas en las actuaciones soh las o !ngo N 2
siguientes: \ Y

hor @ T ad,
Instruidas por i SALUD PUBLICA I -
Unidad Central Operativa de la G.C. .
(Consumo y Medio Ambiente) (U.C.0.) ARlTs. 359 y ss. del C.P.
CONTRA ; i % | 0
Imputado ' procurador letradc folios ~ ;
EUFEMIANO ANTONIO R. | JULIAN PEREZ | |
C.FUENTES RUEDA LOPEZ | TEMPLADO Y
RODRIGUEZ TEMPLADO .
i |'c..20.995 -+ ! g
" | Tfl, 913105443
Fax:91.310.43.63
JOSE LUIS | MARIA  JOSE'| AGUSTIN TORNOS
MERINO BATRES | BUENO RODRIGUEZ(43100) ! v
RAMIREZ TIf. 913196625 & b
Fax.91.319.65.59
JOSE IGNACIO | Antonio R. | Julian Pérez
LABARTA Rueda Lopez Templado
BARRERA i E ] !
ALBERTO ° LEON | Antonio 'R, | Julian . Pérez
HERRANZ . | Rueda Lopez | Templado
MANUEL  SAIZ | Argimiro Carlos ! Bueren ¢
BALBAS Vazquez Roncero, . :
Guillen c. 25940 i
'tf.-91.586.04.19 ‘
. Fax: 91.5860402
VICENTE BELDA |©° JULIAN PEREZ-
VICEDO i TEMPLADO

Madrid
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TEMPLADO
ALFREDO Ismael  Clemente
ORDOVA Casas.- (62.098)
MARTINEZ TIf. 91.586.04.19 _
Fax: 91.586.04.02
YOLANDA Beatriz IGNACIO AYALA
FUENTES Gonzélez GOMEZ, (C. 21066) |
RODRIGUEZ Rivero (1.360) |TIf. 91.391.12.90 | &
Fax. 91.310.34.55 |
ACUSACION PERSONACIONES
Perjudicado Procurador-  abogado folios -
JESUS MARIA ISABEL SANTIAGO RENUNCIADA |
MANZANO. HERRADA LUCAS YUSTE LA DEFENSA.
RUANO MARTIN (€.61.098)
REAL LUIS GOMEZ  |JOSE A. DEL
FEDERACION LINARES VALLE .HERAN (c.
ESPANOLA DE ; 48846); . |,
CICLISMO Fax. : ' = &-
91.556.00.06
Mov. ;" . '
i 661.771.847 .
ABOGADO DEL | Rfa: 337/06 Fax 91.390.47.21 |¢
ESTADO - /- /f

Madrid

~

ke

e e B



AL JUZGADO

©1 Fiscal, habiéndosele notificado la providencia de 28 de noviembre del presente,
#1.4p una serie de diligencias, interesa:

i 1.3_5|;|mu-r|.|u al Centro de Transfusxones Sanguineas dependiente de la Consejera
Bt de Sanidad de la C.A.M. , para que manifieste si las condiciones de conservacién
i de las bolsas encontradas eran las adecuadas para su buena conservacién y
postenor uso, y si de alguna forma se infringian las previsiones que sobre
i mmc.cmn y conservacion de la sangre.

ng acordandose practicar la testifical de la lista de ciclistas que obra en la
% causa por exhorto, se una al mterrogatqgg _de.preguntas-que-se-les-deba-hacer_
#sobre los hechos T‘!I“::'EEE.* dispuestos a la toma de muestras bioldgicas

B oportunas a fin de proceder al cotejo con las intervenidas,

i Op p ) ‘_'_'_._‘q. C\\) s (»:‘XD_A, .\ |

'y . Lasque se deriven.
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JUZGADO INSTRUCCION 1 GIRONA (ANT.IN-9) C g {-':, i
Av. Ramoén Folch, 4-6 L
17001 - Girona

e o e o R S 0 e e o e e 2

Telf. 97218 17 19 / Fax. 972 18 17 52

Procedimiento: EXHORTO ORDINARIO 18/2007 por delito contra la
salud piblica.

SOLICITUD DE COOPERACION JUDICIAL
DEL JUZGADO INSTRUCCION 1 GIRONA (ANT.IN-9)

AL JUZGADO DE PAZ DE VILABLAREIX

N

El Sr. Secretario Judicial que suscribe, antentamente saluda y
participa: P .

Que en el procedimiento abajo indicado, se ha dictado resolucién por
la que se acuerda dirigir el presente, en aplicacién de los articulos 274 y
279.3" de la Ley Orgincia del Poder Judicial, por ‘el cual y en nombre de
S.M. el Rey, le ruego cumplimente las diligencias que a continuacién se
expresan, devolviendo todo lo actuade, por el mismo conducto de su recibo,
con la maxima celeridad y ofreciendo reciprocidad para casos analogos.

En Girona, a treinta de enero de dos mil siete.

EL SECRETARIO JUDICIAL

L

DILIGENCIAS A PRACTICAR

1- Que con entrega de la cédula que se acompafia se cite a la/s
persona/s qué a continuacién se dird/n para que el proximo dia 8 de marzo
de 2007 a las 9.00 horas comparezca/n en este Juzgado al objeto de prestar
declaracién en calidad de TESTIGO, haciéndoles los apercibimientos legales
en caso de incomparecenicia.

PERSONAS A CITAR

TESTIGO: Jose Antonio Escuredo Raimondez
DOMICILIO: C/ Camos, 37 de VILABLAR_EIX (Girona)
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Administracio de justicia :_

Lo (ant. Mixto 9)

il JUZGADO DE INSTRUCCION N° 1 DE GERONA
=

Av. Ramén Folch, 4-6, 17001 - Girona
Telf. 972181719 / Fax. 972 1817 52

CEDULA DE CITACION
Procedimiento: EXHORTO ORDINARIO 18/2007

Persona que se cita: Jose Antonio Escuredo Raimondez

Domicilio: €/ Camos, 37 de GIRONA

Dia y hora: 8 de marzo de 2006 a las 9.00 horas a las 9.00 horas
Teléfono:

En el procedimiento indicado, la Juez de Instruccién ha acordado que se
le cite para que se presente en este Juzgado sito en Av. Ramén Folch, 4-6
el dia y la hora sefialados.

Se le cita en calidad de TESTIGO y expresamente se le advierte de las
consecuencias legales que su incomparecencia tiene establecidas Y DE LA
OBLIGACION QUE TIENE DE PRESENTAR ESTE DOCUMENTO.

En Girona, a 30/01/2007.
EL SECRETARIO JUDICIAL

ADVERTENCIAS LEGALES

EN GENERAL

Es obligatorio prestar la colaboracién requerida por los Jueces y Tribunales en el cursa del
proceso (art. 118 de la CE).

TESTIGOS Y PERJUDICADOS

Tienen obligacion de comparecer al llamamiento judicial en la forma acordada o comunlcar
su imposibilidad asi como de declarar la verdad sobre lo que sepa y le sea preguntado El
incumplimiento de estas obligaciones puede dar lugar a una multa, a que se: acuerde su
detencién o a un procedimiento por delito de desobediencia (arts. 420 de la Lecrim. y 372
del CP).

EL RECEPTOR DE LA CITACION

Tiene la obligacién de entregarla, en cuanto le sea posible, a la persona citada. El
incumplimiento puede acarrear una ‘multa (art. 173 de la Lecrim.).

LA PRACTICA DE LA DECLARACION QUEDA
SUPEDITADA A LA ATENCION CON

CARACTER PREFERENTE A LOS ASUNTOS

DE VIOLENCIA DE GENERO
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JUZGADO DE INSTRUCCION N° 1 DE GERONA
(ant. Mixto 9)

Av. Ramoén Folch, 4-6

17001 - Girona

o N e B D 0808 555 = e 5 e

Telf. 972 18 17 19 / Fax. 972 18 17 52

EXHORTO ORDINARIO 18/2007, Seccién

PROVIDENCIA JUEZA EN SUSTITUCION
ILMO/A. SR/A. MARIA TERESA FERRER COSTA ()

En Girona, a i.'-l-"til"ltﬂ de énerd de dos mil siete.

Dada cuenta; Eit:s: a] Muusterm fiscal y a los letrados JULIAN
PEREZ TEMP‘LH.DO AGUSTIH TORNOS RODEIGUEZ CARLOS BUEREN
RONCERO, ISMAEL CLEMENTE CASAS, IGNACIOY ﬁ?ﬂh‘n G'I}MEE JDEE
A. DEL VALLE HERAN, a fin de asistir a la declaracion testifical del Sr, JOSE
ANTONIO ESCUR O RAIMONDEZ el prox1mo [IIE[ 8 d& mu.rm dt f!ﬂl]-".il" a

DILIGENCIA.- Seg
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JUZGADO INSTRUCCION 1 GIRONA (ANT.IN-9) '
Av. Ramén Folch, 4-6
17001 - Girona ' - i
ek BB O, 1.02.02

Telf. 972 18 17 19 / Fax. 972 18 17 52

Procedimiento: EXHORTO ORDINARIO 18/2007 por delito contra la
salud publica.

SOLICITUD DE COOPERAC

DEL JUZGADO INSTRUCCION 1 GIRONA (ANT.

AL JUZGADO DE PAZ DE VILABLAREIX

I" ok A ‘: _,--:'1"#
. . ¥ lll.k._'.'-_'.'-..'-r"_,.-'-""-

El Sr. Secretario’ Judicial.: que suscribe, antenfamente saluda y
participa: : ’

Que en elv,progcdim_igri:to abajo indicado, se ha dictado resolucién por
la que se acuerda dirigir el presente, en aplicacién de los articulos 274 y
079.3° de la Ley Organcia del Poder Judicial, por el cual ¥y en nombre de
S.M. el Rey, le ruego cumplimente las diligencias gue ‘8 contiriuacion se
expresan, devolviendo todo }6 actuado, por el mismo conducto de su recibo,
con la maxima celeridad y gfreciendo reciprocidad para casos analogos. :

1- Que con entrega de la cédula que Se acompana se cite a la/s
persona/s que a continuacién se dird/n para que €l priximo dia 8 de marzo
de 2007 a las 9.00 horas comparezca/n en este Juzgado al objeto de prestar
declaracion en calidad de TESTIGO, haciéndoles los apercibimientos legales
en caso de incomparecencia.

PERSONAS A CITAR

TESTIGO: Jose Antomo Escuredo Raimondez
DOMICILIO: €/ Camos, 37 de VILABLAREIX (Girona)

hpZ}
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JUZGADO DE INSTRUCCION N° 1 {ant. Mixto 9)
Av, Ramén Folch, 4-6
17001 - Girona

S ————————P IS S S SR

Telf 972181719 / Fax 9721817 52

EXHORTO ORDINARIO 18 2007
DIMANANTE de las Previas 4293/06 del J. Instruccién 31 de Madrid

PROVIDENCIA Jueza en sustitucion
ILMO/A SR/A. MARIA TERESA FERRER COSTA

En Girona, a doce de febrero de dos mil siete.

Dada cuenta; acuérdese por su SS° dejar sin efecto la citacién
sefialada para ¢l dia 8 de marzo de 2007 a las 9.00 horas comunicandolo
al Ministerio Fiscal, a los letrados JULIAN PFEREZ TEMPLADO, AGUSTIN
TORNOS RODRIGUEZ, CARLOS BUEREN RONCERO, ISMAEL. CLEMEHTE
CASAS, IGNACIO AYALA GOMEZ, JOSE A. DEL VALLE HER&N Y &l ﬂbugﬂ.du
del Estado, respecto a la prestacién de declaracién en calidad de u:sﬂg:r del
Sr. JOSE ANTONIO ESCUREDO RAIMONDEZ por haher recibido exhorto de
citacién hecho por el Juzgado de Paz de V11ablﬂ.r¢u-: con resultado negativo ;
por no residir en el municipio desde hace muchos afios segim cﬂnst&ta el
Ayuntamiento de dicha localidad, desconociéndose su actual paradero. Y
gque ademéas en dicha poblacién no hay feuerpo de Policial Local ni
autonémica , y no habiéndose podido realizar con el interesado la diligencia
a practicar en ¢l presgnte exhorto, devuélvage porel mismo conducto de su

Lo manda y fi

DILIGENCIA.- 8¢
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JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
MADRID

PLAZA DE CASTILLA

TB400

Teléfono: 91 493.23.93/91/92 Fadt: ©1-493.23.%4
DILICENCIAS DREVIAS PROC. BABREVIADG 4293 2006 H
wimern de Identificacidn finloo: 28079 2 0217300 /2006

procurador/a: MARIA JOSE BUENG RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRO VAZOUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADOC , SIN PROFESIONAL  ASIGNADO , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERC

Repregentado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO , ALBERTO LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS , VICENTE BELDA ALFREDO
CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES RODRIGUEZ

PROVIDENCIA DEL MAGISTRADO-JUEZ
Iimo.Sr.D. ANTONIO SERRANO ARNAL Y DOMPER

En MADRID , a veintisiete de febrero de dos mil siete

Dada cuenta;

Fl testimonio remitido por el Juzgado de Instruccion num.
10 de 1los de Madrid, (DPA 1268/04) (nase a las presentes
diligencias.

Por recibida comunicacién de la Direccion General de la
guardia Civil, adjuntando Comisién Rogatoria de la Fiscalia
Especial Antidopaje del Comité Olimpico Nacional Italiano,
remitase la misma a 1la oficina de reparto del Juzgado
Decanc de esta Ciudad, a fin de gue proceda a su reparto a
este Juzgado por asignacién directa. o

Unase a las actuaciones la comunicacidn de la Direccidn
General de la Guardia Civil, relativa al corredor Jose
Antonio Escuredo Raimondez, a sus efectos.

Se tiene por presentado escriﬁo.por el Sr. Abogado del
Estado, ¢ue se unird a las diligencias de su razdn y de su
peticién, confierase traslado al Ministerio Fiscal y demas
partes personadas por el términe de tres dias.

) ]

Por presentado el precedente escritc por el pProcurador Sr.
Queno Ramirez, interesando la ratificacién del firmante del
informe emitido por el Instituto Naclional de Toxicologia,
tinase a las diligencias de su razdn, y estese a lo que
resulte del traslado a que se refiere el apartadc anterior
de esta resolucién. : | 5 -

Unase a 1las presentes diligencias las comunicaciones
recibidas de los Juzgados 2 de Novelda, 7 1 de Gava,
instruyendcse a las partes. 1

Pag.: 1
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Unase a las actuaciones 1a comunicacién del Centro de
Transfusiones de la comunidad de Madrid ¥ visto 8u
esntenido, requierase a BsuU Ie onsable a fin de que a la
vista de 1la informacidn en su dia interesada en oficio de
12 de diciembre de 2006, se emita informe en el sentido
interesadc,a tenor da lo previsto en loa articulos 456 Y
giguientes de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, Y
haciendole saber al propio tiempo. que la normativa legal es
conocida por este Srgando.

Unase a las actuaciones el informe del Ministerio Fiscal,
a la vista del mismo, egtese a 1o acordado en el Rutoc de
20 de noviembre de 2006, Yy 8u posterior de aclaracién de 28
de noviembre siguiente.

g1 escrito del Procurador Sr. Bueno Ramirez, tinase a las
diligencias  de su razdn y como se interesa, se autoriza al
misme a . la obtencién de copias de los documentos gue
interesa. : ;

Unage a las actuacicres ' los | exhortos recibidos ¥ que
fueron librados para la prictica de testifical de Jose
Adrian Bonilla Bonilla y Jose Antonio Escuredo Raimundez,
con diligencias negativaa respecto al domicilio de éstos.
Librese oficio al Consejo Superior de Deportes a fin de gue
por el mismo, 88 participe a este Juzgado el domicilioc
sctual de @stos. a la vista de la. infotmacién gque pbre en
gus archives. Ly =l '

i ]

por presentado el precedente esgrito la Procurador de los
Tribunales Consuele Rodriguez| Chacén, en. nombre ¥
representacidn de la Agrupacion Internacicnal de: Grupos
rielistas Profesionales con la egcritura de poder Y
documentos gque al mismo  Se adjuntan. No ha lugar 4 la
admieién de 1la personacién de tal entidad en calidad de
perjudicado, toda wvez qu& a 1la vista de lo hasta ahora
actuado la investigaciim . se circunscribe a un presunto
delito contza la salud pfiblica en;su modalidad que pudiera
afectar a conéretos dete deportistas ' que no
alcanza' a una generalidad .genérica y abstracta, sino en
virtud de una relacién; perscnal o profesional gque no
alcanza a terceros, por lo que en’ gu caso (nicamente podria

n la personacifén en cohicepto del ejercicio da la

previa  presentacién de , quer y
pevuelvase por tanto el escrito ¥y
presentada, gin dejar en auto

o
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i JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
MADRID

PLAZAR DE CASTILIA

ga250

Nimero de Identificacisn Unico: 28079 2 0217300 /2006

DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADC : 4233 /2006 H

NOTIFICACION PROVIDENCIA 27 FEBRERC 2007

En MADRID , & veintisiete de febrero dé dos mil siete

Teniendo a mi presencia a, @@DESTINATARIO:MINISTERIO FISCAL le |

not@fiqué en legal ferma, por lectura integra y entrega de
copia literal, con expresién del asunto a que se refiere,

y dandose por notificade, firma doy fé.

Madrid



[ ; .r i
i A
[ 1AL
L .I;'I- '__
S UEET

Administracion
de Justicia

Madrid

JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
MADRID

PLAZA DE CASTILLIA

73950

Teléfono: 51 493,23.93/91/92 TFax: 91-493.23.94
DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ADREVIRDC 4293 /2006 H
Rimero de Identificacidn fmico: 28879 2 2217300 /2006

MARIA JOSE BUERD RAMIREZ, ANTONIO RAMON
ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ ANTONIO RAMON
ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL

PROFESIOMAL ASIGHADO , BEATRIZ MARIA

procurador/a:
RUEDA LOPEZ ,
RUEDA LOPEZ ,
ASIGNADC , SiH
GONZALEZ RIVERO

JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMTIANO , ALBERTO LEON HERRANZ , JOSE IGNACIC LABARTA
BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS , VICENTE BELDA ALFREDO
CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES RODRIGUEZ

representado:

PROCURADOR SR./CONSUELO RODRIGUEZ CHACON
NOTIFICACION provid. 27 febrero de 2007.-
En MADRID , a veintisiete de febrexo de dos mil siete

Tenienhdo a mi presencia al Procurader Sr. RODRIGUEZ: CHACON
le notifique la anterior rasolucion mediante lectura
integra y entrega de copia literal con expresidn del
asunto a que se refiere, haciendole saber al propio tiempo
de los recursos .que cabe interponer contra la misma, plazo

érgano Jjudicial, a tenor de loiprevenidﬂ en el articulo
548.4 de la Ley Orgénica del Poder Judicial, HACIENDOLE
ENTREGA DE ESCRITO, Y DOCUMENTOS DESGLOSADOS . .

Firma: Sr. Procurador Firma gy, Secketario : S
o sello del Colegio '
{art. 272 L.0.P.J.)

uﬂu(

ES COPLA
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A%migist;_aqién
e Justicia JUZGADO DE INSTRUCCION n° 31
MADRID

PLAZA DE CASTILLA
Teléfono: 91 493.23.93/91/92 Fax: 91-493,23.54

Rimero de Tdentificaoidn Onicoe: 2BOTS 2 0217300 /2006
DILIGENCIAS PREVIAS PROC: ABREVIADC 4293 /2006 E -citege
al contestar-

Procurador/a:

Representado:

En wvirtud de lo acordadc en el procedimiento de
referencia, ‘'libro a V. el presente en relacidn con la
comunicacién recibida en este Juzgado de 13 de febrero de
2007, REITERANDOLE lo interesado en oficic de 12 de
diciembre de 2006, a fin de que INFORME sobre si las
condiciones de congervacidn de las bolsas de sangre
encontradas en los registros efectuados en las actuaciones,
eran las adecuadas para su buena conservacidn Y posterior
uso y 81 de alguna forma se infringian las previgiones
sobre extracién y conservacidn de sangre, haciendole saber
el contenido del articulo 456 Yy siguientes de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal .y al propic tiempo, que 1la
normativa legal a la que alude, es, conocida por este drgano
judicial. . R ' ‘

En MADRID., a 28 dé febrero de 20b7 .

EL/LA SECRETARIOC

CARLOS MARFULL‘ VILLENA '
Centro de Transfusion. Comunidad de

Madrid.
¢/ Bvd* de la Democracia, sin num.

DRID

! i :

28032

Madrid
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- JUZGADO DE TNSTRUCCION N° 31

ﬁcérgimjsgé?;én MADRID ES @@P m

PLAZA DE CASTILLA

% Mty . Yozl Quimense chdhs
?I'i'

78400

Teléfono: 91 493.23.93/91/92 Fax: 91-493.23.94
DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 4293 /2006 H

mﬁe:o de Identificacidn ﬁ;d_.co: 28079 2 0217300 /2006 -

procurador/a: MARIA JOSE BUEMO RAMIREZ, ANTONIO RAMOH
RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRO VAZQUES GUILLEN , 8IN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIN PROFES IONAL ASIGHNADD , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERO

Representado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO , . ALBERTO LEOM HERRANZ ¢ JO8SE IGHACIO LABARTA
BARRERA , MANUEL SARI%Z BALBAS , VICENTE BELDA , ALFREDO
{ CORDOVA MARTINEZ , YOLAMDRA FUENTES RODRIGUEE g

PROVIDENCIA ~DEL MAGISTRADO-JUEZ | . | . : o i
Ilmo.Sr.D. ANTONIO SERRANQ.ARNAL ¥ DOMPER ' :

Er MADRID , a veintisiete de febrero de dos mil siete .

Dada cuentaj; - . . - IETI oy : :

El testimonid remitido por el Juzgado de Instruccion num.
10 de 1los de Madrid, (DPA 1268/04) idnase a las presentes
diligencias. ’ ' v '

|

Por, recibida comunicacién de 1 Direccion General de la
Guardia ‘€ivil, adjuntando; Comisidn Rogatoria de la Fiscalia
Bspecial  “Antidopaje del. Comité Olimpico Nacional Italiano,
remitase ~la misma 'a “la ' oficina de reparto del 'Juzgado
Decano de esta Ciudad, a' fin de que proceda a'su reparto a
¢ este Juzgado por -asignacifn directa.

AT R jaoeg !

Unase a las' actuaciones la comiunicacién de la Direccién
General’ de ' 1la Guardia "e€ivil, | relativa al corredor Jose
Antonio Escuredo Raimondez, & BuﬂEEfﬂctﬂB‘ ,

Se tiena por Presentﬂdn'ﬁﬂcri§F por el Sr. Abogado del
Estadb, - que se unird a las diligehelas (de su razdn y de su
peticién,  confierase tradlado al Ministerio Fiscal y demas
partes personadas por el términd de tres dias.

- =
- il et

Por presentado el precedente escrito por el Procurador Sr.
Buenc Ramirez, -interesando la ratificacifn del firmante del
informe emitide por el Instituto Nacicnal de Toxicblogia,
Gnage 'a ‘las  diligenciak, de 8y razén, y estese a lo que
resulte del traslado a qye sB& refiere el apartado anterior
de esta resolucidn. ' ! '

i

Unake. a ‘las presentés="d&ligéhcidsiﬁlas?éomunicacioﬁéé

reciblidas: de.  los Juzga49§*'2n-dé'xNovélda, 7 1 de Gava,

oy ' inst;uyehdose a'las partes.: . P 5 b
: ' S ?égy:fgji e A .. : S
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Unase .a.zfésFiaéEuaéiopes la comunicacién del Centro de
Transfusiones - - .de la - comunidad| - de Madrid y visto su
contenido; requierase a Su IeS] able a fin'de que a la
vista ' de: la informacién en su dia interesada en oficlo de
12 de diciembre de 2006, se emita informe en el sentido
interesado,a tenor de lo previsto en los articulos 456 y
siguientes = de la Ley' de Enjuiciamiento Criminal, ¥
haciendole saber al propioc tiempo que la normativa legal es
conocida por este Srganoc.

Unase adlas_actuacidnes:é;;informeigglrmigisterio_Fiscal,
y a la vistd 'del mismoé, estese &, o' atordadc en el Auto de
20-de noviembre de 2006, y. su.posterior de aclaracidén de 28

de noviembre siguiente.

i
El escrito del Procurador Sr. Bueno Ramirez, dnase a las

dil cias de su razén y como se€f interesa, se auto iza.al -

mismol &. la obtencién de copias .de’ los documentos que
interesa. e s J g i

Unpse a las actuaciones los os recibidos y que
fueron librados para. la réctica de tegtifical de Jose
Adrian Bonilla - Bonilla ¥ Jose Antonid Escureds Raimundez,
con diligencias 'negativas :asg# to'al domicilio de &stos.
Librese oficio al Consejo'Supérior de Deportes a fin de gue
por el mismo, se participe a, este Juzgado el domicilio
actual ‘de &stos a la vista de la informacifn que obre en
sus archivos. v TR 4 i R i

Por' presentado el precedente escrito, la Procurador de los
Tribunales Consuelo Rodriguez - Chacdn, en nombre ¥y
representacién de la Agrupacion Internacional de Grupos
ciclistas . Profesionales . 'con /la, .estritura de poder' ¥
duchpﬂntpg-'1ud;_4;1[miﬂmﬁJmﬂﬁ radjuntanl’ ¥o Ba lugar a la
admisifp  de’ la‘ 'personabifn dejtal’ entidad en calidad de
perjudicado, ' toda vez gue ia i“la vista de lo hasta ahora
actuado la investigacién se  circunscribe a un presunto
delito contra la salud pablica en su modalidad que pudiera

£ t-. ﬂ : i T . |
:1;:@;: concretos Y dnnprmiggﬂnq deportistas #igg{zg.

‘4 una ' generalidad | genérica y'abstragta,
virtud de ' una relacién} pexsc ==L§pra£eag§mal ' gle 1o
alcanza a terceros, por 1o gue en su casc finicamente podria
admitirsele la personacifin en concepto del ejercicio de la
accion popular, previa' presentacién de. gquerella vy
prestacién . de ' ‘fianza; Dewvuel se; | por|tanto el espriro'y
documentacién presentada, uin:-?éjar en autos, hoth ni

copia. '’ | :
Loﬁmanda vy firma S.8*., déy fe.
. L i _I
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S/REF; DOPP. 428306
Nitm, 31

W/REF: EGE/SECOMAS2
ASUNTO:  Remiienda comiskin rogatoria dimanarte de t Fiscalia Espacial Antidopaje dei Comité Dilmploo Nacional faizno

FECHA: 1 de febrero de 2007 ]
DESTIRATARIO: lima. St. Juez def Juzgado de Instruccldn n® 31 de Jos da Plaza Castila.- MADRID

Fax 914952354
T =)

Se adjunta remite fax dimanante de la OCN — INTERPOL ESPANA respecto a la
peticién del tramite de una comisén rogatoria solicitada por la Fiscalla Especial Antidopaje

del Comité Olimpico Nacionat Italiano.

Lo que se participa para conocimiento y efectas que VI estime oportunos
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SIREF: DO.PP. 4233008

NIREF: EGBfimgs/SECOMA/S2 NUM. SALIDA; 32
ASUNTO:;  Informe sobre la reaciin de Jose Antonio Escurado Raimondez

FECHA: = 21 de febrero de 2007

DESTINATARIO: ilmo. Sr. Juez del Juzgado de Instruceitn n° 31 de los de Plaza Castita.- MADRID

. En fecha 1 de febrero, se solicité por medio de mandamiento judicial librade por Vi
en el marco de las Diligencias Previas 4293/08 da ese Juzgado, informe respecto al escrito
presentado por la representacién procesal de la real Fedaracian Espaficia de Ciclismo, en
relacion con el corredor ciclista José Antonio ESCUREDO RAIMONDEZ.

En el escrito dirigido al Juzgado de Instruccion n® 31 por parte de la RFEC se
menciona que el corredor ESCUREDO no aparece relacionado en el escrito de la Guardia
Civit.y que el correder relacionade como CATALAN no se corresponde con la identidad de
ESCUREDO.

Se entiende que el escrito de la (é_uardia Civil referido por fa RFEC es el oficio 116 T
sobre posibles infracciones administrativas observadas en el pr_ocedimiento, en el cual no

aparece relacionado el corredor ESCUREDO.

El pseudinima CATALAN fue asociado por esta Seccidn en un primer momento con
el ciclista GUTIERREZ CATALUNA sobre el que se confecciond oficic 131 con asunto ()
salvando efror en el que se participaban a VI que- tal alias se correspondia a! ciclista =,
identificado como HERMIDA. Por lo.que en ningtin momento ESCUREDO fue relacionado
con ese sobrenombre en el franscufso de las investigaciones, .

Por olra parte y respecto su inclusién an el sumario de la actual instruccion por parte
de la Seccidn de Consumo y Medic Ambiente, se informa que en el oficio 77 sobre el estado
de las invesligacionas se identificaba a ESCUREDO gomo el interlocutor.de FUENTES en
determinadas conversaciones en las gque aparecia como usuario de los nUmeros
872.42.01.14,

Comprobadas las conversaciones mantenidas por FUENTES con el usuario de ese
namero de abonado, se localizan las siguientes:

En fecha 16 de mayo a las 17:56 horas, FUENTES recibe llamada del usuarioc del

nitmero 972.42.01.14 con el siguiente contenido:

F: Diga?
J: Hola, soy jose
e
, = 3 . : : i s G GRUEWAN EL QUENO M 110
[ AT 3 - I P = ) 000 AL
. e ) o T ey o flt‘lllnll.:-ﬁl;
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F: huy, me coges en un garaje e ﬁ‘ﬁf'
J: ahhhh & ket
F: llamame en cinco minutos que no tengo cobertura —
J: vale

El mismo dia a las 18:18 horas, FUENTES vuelve a recibir llamada del mismo
numero de abonado sinb llegar a establecerse comexion. Posteriormente, a las 18:23 horas
vuelve a recibir llamada desde el mismo, manteniendo ambos interlocutores la siguiente
conversacion:

J: Hola

F: que tal como estas?

J: Bien, puedes hablar o no?

F: Ah... bueno, estoy con mi mujer que esta hablando por el manos libres del coche con el
padre...

J: si quieres hablar otro rato...

F: Pues... en cinco minutos te llamo y ya...

J: aqui en este telefono?

F: Escucha, te llamo yo ahora que hay mucho atasco de... te llamo en cinco minutos vale...
J: a este telefono no?

F: vale, vale vale

J: venga

En la misma fecha a las 21:01 horas, FUENTES realiza llamada al numero
972.42.01.14 a la cual no recibe respuesta y deha el siguiente mensaje: “Hola oye, soy yo
mira que no te he podido llamar antes, estoy aqui con toda la familia y ... y ahora pues te he
llamado y veo que tienes el contestador, si no es muy urgente prefiero que hablemos
mafiana, vale? Si no cuando oigas el mensaje llémame... y... hablamos, venga un saludo,
adios.”

A las 21:14 horas, FUENTES recibe llamada desde el nimero 972.42.01.14 con el
siguiente contenido:

J: Hola que me has llamado, soy Jose

F: si, porque se me hizo muy tarde, sigo con la familia, estoy aqui con el manos libres en el

coche y... bueno, pues tengo una tarde muy complicadita, que tal?, como te fue por alli? Por

allen de los mares?

J: ehhhh??2?

F: Que tal alli en...yo te vi... yo te vi un dia en la semifinal o algo que vi que pasaste a la

siguiente ronda porque lo estaban retransmitiendo...

Josi

F: y luego ya no vi méas

J: no viste la final...

F: no

J: pues hice segundo otra vez... X

F: pues no lo sabia pero enhorabuena, no no la pude ver.

J: si si

F: pues....

J: muy bien, muy bien, osea... lo que es que ostias macho, no gano

F: ehhhhh?

J: que siempre... soy el Unico... en esta prueba cambia mucho... soy el tinico tio que ha

estado en las cuatro finales sequidas, no hav nadie en el mundo, pero... no hemos

ganado ninguna... tres platas he hecho

F: tres platas ... pues nada ... ahora tienes que batir el record y sacar ... siempre tienes

entonces un margen de mejora no?

J: nono, si... a ver... sies que .... no es a veces ya cuestion de mejora a veces es ...
_F:siyalose.. o ' :

J: ... circunstancias de carrera
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F: es que... por eso es muy dificil estar siempre ahi, esta una vez uno, otra vez otro

J: claro...

F que quieres que fe diga, que me alegro ¥ por otro lado lo lamento porque ya que te metes
& la final y que puedes oplar a por el oro, parece que sabe a poco, pero...

J: es mas difici Negar a la final, a veces, gue hacer la medalla

F Pues yo e vi pasar a ls final y ademas me parecio que pasabas bastante olgado...

J. iba blen.,. si .

F: y digo bueno, pues... pero es que Yo no se donde estaba esos dias... era semana santa,
me pillo...

J: si, era semana santa

F: espera un segundo...

F: mira Jose, estoy viajando con mis nifios, estan viendo los numeros de los limites de
velocidad, pues... para que veas como estoy , pero mira, yo ahora en semana santa lo pude
ver un dia y luego estuve pendiente a ver cuando era la final Yy no la pude ver.

J: fue el mismo dia, el mismo dia fue

F: pues yo convencido que seria después ... otro dia, estuve mirando Y ya no dieron més...
J: Nada, eso fue a lo mejor a las dos horas se hizo la final o asi.

F: Bueno, vamos a ver, yo quiero hablar contigo tranquilamente y hoy no es el momento
pero qute sepas que lo que tu me habias encargado ha lleqado ya

J vale

F: entonces tu... cuando te vas para Japon...

J: yo el 8 de junio

F: bien, tenemos tiempo, yo te voy a pedir un favor lldmame mariana a la hora que quieras
porque hoy tengo el dia ...

J: vale vale

F: es que estoy hasta con dolor de cabeza del estrés que tengo por un monton de cosas que
Se estan juntando ... no te importa?

J: no no no, si hay tiempo, tranquilo

F: pero vamos, gue sepas que esta ha venido no a mi tierra porque era muche mas
dificil, sino ha venido a la zona de tu tierra pero no a Madrid sino a otra provincia y yo
iengo gue darle instrucciones a una persona para que te lo mande a i,

J: vale vale

F: y todavia ni... bueno, pero llego el dia 15 es decir ayer, hoy es ... el lunes llego eh? Para
que veas tu...

J: jooooder ;

F: Enlonces ehhhh nada yo me tiene que decir el chico cuanto ha fliegado yo te lo digo, y
tenga que hablar con el otro para ver cuanto era y... perc tranguilo... y mira, me das una
alegria, no sabia nada a pesar de que no hayas conseguido. el abjetivo ef estar ya en el
cajdn 50 siempre es importante

J: bueno no, yo estoy muy contento, ostia es que esta prueba ya te digo, osea, nunca ha
ganado el mismo, osea.... :

F:yayayaya

J: La cuatro a veces ha ganado uno diferente, sabes lo que te quiero decir?

F: sisi

J: tu ahora mismo coges la media, osea no ha habido nadie que haya estado tantos podium
como yo en estos cuatro mundiales ultimos

F. chico, enlonces me alegro més lodavia por la regularidad...

J. lo que pasa es que dlaro... alo mejor uno gana... por efemplo, el que gano la olimpiada, el
que ma gano la olimpiada no entro ni en semifinales ahora, para que veas lo que valia esto
F:yayayaya - _

J: Es muy muy cambiante porque no de... tienes que estar fuerte pero.. tienes que
improvisar, tienes que no tener miedo... buahhh hay cincuenta mil cosas...

FUENTES lamente de nuevo haberse perdido la final y quedan en hablar mariana, se
despiden.

. Realizadas las gestiones pertinentes se identifica como el Unico corredor que ha
- ganado tres medallas de plata en los tltimos cuatro mundiales a José ESCUREDO.
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En fecha 17 de mayo a las 16:58 horas, FUENTES recibe llamada del nimero
972.42.01.14 en la que comentan:

F: si

J: hola soy jose

F: que tal?

J: que hay?

F: te puedo llamar yo? Te llamo yo desde un fijo

J: venga vale
F: en 10 minutos eh? Pero desde un fijo vale?

J: vale vale

F: hasta luego... cogelo eh?
J: sisisi

Se despiden

Por otra parte, en la documentacion intervenida en los distintos registros practicados
en fecha 23 de mayo de 2006 no se ha localizado ninguna referencia que permita relacionar
al corredor ESCUREDO con las planificaciones médicas disefiadas por FUENTES para el
incremento artificial del rendimiento en competicién. Sin embargo, ESCUREDO aparece
mencionado en las agendas telefénicas de FUENTES y relacionado al niimero de telefonia
movil 649.840.584, sin mas datos.

Es parecer de la Fuerza Instructora que ha existido una relacién entre ESCUREDO y
FUENTES sin que existan indicios suficientes que permitan vincular la motivacién de esta
relacién en el tratamiento médico orientado al incremento del rendimiento fisico en
competicién.

Lo que se participa para conocimiento y efectos que VI estime oportunos.
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ABOGACIA GENERAL DEL
ESTADO-DIRECCION DEI.
T SERVICIO JURIDICO DEL
ESTADO
TRIBUNAL SUPERIOR DE

£ MinisTERIO
i1 DEJUSTICIA

N.S.J. 337/06.
D.P 4293/2006 H.

AL JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
:  DE LOS DE MADRID -

EL ABOGADO DEL ESTADO, en la rap:fe:séntacién'. dué?_léQalmente
ostenta, en la Diligencias Previas que bajo el n° 4293/2006 qué ante este
Juzgado se instruyen comparece y como mejor proceda en derecho DICE: |

Que &l pasado 15 de febrero de 2007 'se le dio traslado-del Dictamen
emitido por el Instituto Nacional de Toxicologia y Ciencias Forenses. A Ia
vista del mismo se vienen a efectuar las siguientes

ALEGACIONES
UNICA

i En @l citado Dictamen en ‘la Conclusion & la preguiila formulada
como n°Z se indica textualmente que: ~* 7. .

“Pregunta 2.- “Indicar que efectos tendrian la transfusion de dicho
plasma en el torrente sanguineo de una persona que no tuviera tal fipo de
acthidad® ' . 1 L

Probablemente la administracidn a personas que no lo necesitasen,
dados los niveles hallados, no tendria efecto alguno. Ahora bien,

consideramos que podrla tener mayor riesgo fa_administracién del propio
plasma, o de las_bolsas de SaNgre_por st mismas”,

$ mismas”, (el subrayado es
nuestro).

A la vista de tal afirmacién, y teniendo en cuenta las declaraciones de
los imputados, el Sr. Eufemiano Fuentes y el Sr. José Luis Merino, interesa
esta parte se requiera al Instituto Nacional de Toxicologia‘y Ciencias
Forenses a fin de ampliar su Dictamen, analizando ' cualés son los
concretos riesgos que entraia la administracion del propio plasma o de las
bolsas de sangre, y analizando ademas si el tratamiento que los cilados

177Y 2
J’W?—Mw

C

imputados daban a la sangre extraida, segiin sus propias declaraciones,
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ABOGACIA GENERAL DEL
ESTADO-DIRECCION DEL
INISTERIO SERVICIO JURIDICO DEL

E JUSTICIA ESTADO
TRIBUNAL SUPERIOR DE

£

entrafiaba o no riesgo para sus pacientes, y en caso afirmativo, qué tipo de
riesgos. A ‘tal fin, intereso expresamente que- se dé traslado al citado
Instituto de las declaraciones efectuadas por los imputados el Dr. Fuentes y
el Dr. Mérino Batres tanto ante el Juzgado de Instruccién n°29 en fecha 26
de mayo de 2006 (folios 503 y siguientes), como ante el Juzgado de
Instruccién n°31, declaracnones que tuvieron lugar el pasado 20 de julio de
20086. .

Una vez ampliado el di-::lamen del Instltuto Nacional de Toxicologia y
Ciencias Forenses, interesa esta representacuon procesal que los pentos
firmantes‘de los dictdmenes sean citados para proceder asu ratificacion.

Por lo expuesto,

SUPLICA AL JUZGADO que, teniendo por presentado este escrito
se sirva admitirlo, tenga por hechas las manifestaciones en él contenidas a
los efectos oportunos, y estimando pertinentes las pruebas propuestas para
el mejor esclarecimiento de los hechos denunciados, se sirva admitirlas para

su practica.

Es justicia que se pide en Madrid a 19 de febrero de 2007.

LA ABOGADO DEL ESTAD'D.
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1§ FEB. 2007 q

UE REGISTRO DE ENTRADA
—FPENAL

Diligencias Previas n° 4.293/06

e

AL JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31

- - e p R A

i - o D MP JOSE BUENO RAMIRE? 'Fmﬁ:mdﬁjég':ﬁfiq%?rﬁbbﬂahsyné
iy DO JOSE LUIS. MER [RES. 'segin -tengo - acreditado ‘en las
Py, - Diligendias Previas af margon resefadas, ante el Juzgado comparezco, y
[ oomo melor proceda en Derecho, DIGO: - A e Rt

* i L, IR
g i

2 % : B o VL T

e . Que con esta misma fecha se. nos ha dado’ftraslado de la
Ty Fmﬂdﬂﬁda de 15 de Febrero de.2.007; a la que. B&r..ﬁﬁbmpaﬁaha el
3270 Dictamen n 06/14.445 del Instituto Naclonal de Toxicologia y Ciencias
3570 Forenisas, -

-x g Que por medio del presente ééﬁi;n.’sdiﬂitanms'lﬁ_ di&dﬂn del'Dr. D.
7440 Rafasl Cabrera Bonet, emisor de dicho niciamanf'jpﬂ;a-_'qug_pmmda ala
ratificaicion judicial del mismo, : e s B S

5* 3 En méritos de lo expuesto, : _

1-. AL JIJEE 0 SUPLICO: Que teniérido por presentado esle escrito con

£345-7. ‘sus coplas,-se digne admitirio, y ‘en.tal virtud, acuérde la entrega a ésta

& parte de la'documental rntamsadal.

et 5 Es Justicia que pido en Madrid, a 16 de Febrero de 2.007.

?-_. (D ﬁg';i.'fsﬂn ormos

. odriguez
Col. n° 43,100.
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JUZGADO'DE PRIMERA INSTANCIA EINSTRUCCION NUMERO DS DE'LGS

DE NOVELDA {Alicanta)
Avenida de ls Consthucién N® B4, Palacio de Justicla, 1° Planis. Novsida (Alicante)
Tinos. 98, S02.09. 202472659, Fax D8.562 65, 10/20/07

EXHORTO PENAL N°: 8/07

ADMINISTRACION

DE JUSTICIA IMPUTADQ/DE /! LY.A
PROCURADOR;

LETRADO:
DENUNCIANTE/PERJUDICADO/QUERELLANTE:
PROCURADOR;

LETRADO:

( En virlud de lo dispuesto en el procedimiento amiba indicado, dirljo &
Ud. el presenta a fin de comunicar , en relacién a su exhorto de fecha 131 2/06
dimananta de sus &E{mﬂﬁzﬂmﬁ_ﬁ. en gue sa interesabs recibir declaracién
testifical a DAVID MUNOZ ON, que dichg.edhorto Rrsgcaiio en este Juzgado,
con el nimero amiba indicado, habiéndose sefalado la préctica Je la misma para el
priximo dia 2/04/07 a las 12 horas en estg’Juzgado. -

Se comunica el presente a fif de ponerio en conodimiento de las partes
personadas, a los efectos oportunos.
En Novelda (Ali
-2
T

&
&

ILMO. SR. MAGISTRADO-JUEZ DEL JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31 DE

MADRID
Fax.: 91.493.23.94

W

ENERALITAT
ALENCIANA

PPEL OE ORCED
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JUZGADO DE INSTRUCCION N. 1 DE GAVA.
EXHORTO ORDINARIO 4/2007 B

PROVIDENCIA MAGISTRADA J UEZ
SRA. MERCE GIMENEZ DE CISNEROS
En Gav4 a cinco de febrero de dos mil siete

Practiquese la citacién del testigo Angel Edo Alsina para el préximo ci.u 2
marzo de 2007 a las 12:00 horas y péngase en conocimiento de]
exhortante a fin de que por éste se notifique la fecha sefialada a IT pa
personadas en la causa,
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JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31 DE MADRID

D.P. 4293 /06
AL JUZGADO

El Fiscal, en el traslado conferido, y sin perjuicio de considerar que por el solicitante
no se ha acreditado la cualidad con la que comparece ni se ha admitido su personacién
en lapresente causa, p asa a informar que n os o ponemos a lo solicitado desde el
momento en que por parte de la autoridad judicial no se puede dictar resolucién alguna
que limite las facultades disciplinarias que la Administracién tiene en el 4mbito de sus
propias competencias .
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AL JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31

: : : Procuradora de los Tribunales y de
£ ’ 1] ERINO .BAT ... segln tengo acreditado en las
e Diligencias Previas al margen resefiadas, ante el Juzgado comparezco, y
2 como meéjor proceda en Derecho; DIGO: -

Que :para la mejor defal-'lz;.‘;a'- de los in!qrﬁsp's- que tenemos

g encommendados, se solicita copia de'los siguientes dociimentos:
5,7, 1~ Los “winta y siete fesultados dol festado eféctuado con las
izl . miaquinas enconfradas en la vivienda”sita en la calle Alonso Cano n®

e 53 —6°D de esta Capital, a’los que se aludé en el folio 269 de las
e T actuaciones (Diligencia de enfrada y registro de 23-5-2.006)."

i 2e El-Mapual dé instrucéiones o éltlﬁl’._‘rﬂaﬁ'ﬂﬂ_ﬁfél de la‘méquina *ACP
7,215 de glicerolizacion, al que se‘aludeen los folios 252,y 253 de la

% actuadones (Dligenci do enrads y roger de 23.62.008)

T

e A B i e

QU sufionemos qus tales documentos s ehcueniran bajo clstodia
Gnipo de Folicla Judicial %%

[ iy

L del

G i “SECOMA” de la GuardiaCivil. ~ -
."'; . X i Aoy i FOT 3 P "o "-.' 4 =3 Y ek P -
"1 L Eﬁn'l;él'ﬂﬂ& de lo expuesto, ] 4
S AL JUZGADO SUPLICO: Que teniendd potpresentado este eserito con

-£jam " SUs coplas, se digne admitirlo, y en tal virtud, acuerde la entrega a ésta
i, =-. partede la documental interesada, - . e

A N : Ejs_"Jqsti_cia que pido en Madrid, a.9°de Febrero de 2.007.

i=o + * D, Agustin Tornos
" s Col.n43,100.



SERVICIO COMUN DE ACTOS DE COMUNICACION Y EJECUCION '-"/

S.C.A.C.

Decanato de los Juzgados

VALENCIA
Asunto: 445 98
Jdo. 1.7 Instancia n.® 4,40 o
Autos. Fahordo 4 Loz
Oficial n.°
Agente n.® F240
DILIGENGIA NEGATIVA .
S ()
En Valencia, a /¢ e eaem a‘e 2_99’;1 )
de dos mil X B .
Siendo las — horas, se constituye/n' el/los funcionario/s designado/s al
efecto en el domicilio que se indica como de D. Jos€ Adrdn Sonilia Bonliz
sito en esta ciudad, Awfesor Bof-+rihn Bdguegna, S y no hallandole/s, no

se pudo llevar a cabo la prictica de la diligencia encomendada, toda vez que (1) se Lodn
e o edfith can i plagar oe cspachor . otwpadar [JRlegrame~bc pa- emprel

~ el tonserge Sl inueble L LW Y "F'ﬂ'u-ﬂu:-_ et hn conocar of fengo 52 Bonlix
Tlaneroads #F er Fabajodor He Al gona .;l'-':'-lﬁnll.!l y t:""'f"‘"'-m"*-

Concluida la cual, se extiengé la presente que, leida y hallada conforme, firma/n
el/los funcionarios actuario/s, dedodo lo cual, certifico.

=, 5
I:I Racoger con gladdaa y amplitud las manHestacionos de los vecinos, fartificdrdolas,
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JUTJAT DE PAU
DE VILABLAREIX

DILIGENCIA NEGATIVA

Vilablareix, 7 de febrer de 2007

Faig constar que no s'ha pogut précticar la diligéncia dé citaci6 acordada

! perqué segons manifestacions de I'Ajuntament aquest Senyor fa molts anys
que ja no,resideix en aguest terme municipal, desconeixent el seu actual

, parador, perla qual cosa, estenc |la present amb caracter negatiu.

( Us faig saber que en aqlesta localitat ‘no hi ha'Policia Local ni Mossos

d'Esquadra, als efectes escaients. En dono fe. :

O
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TIEMPC DE 0USO 03’41
PAG. J?
RESULTADO oK
*.-\5% kbt - ISEL CLEIERTE Chohs,

JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31

mﬁﬁﬁggfn MADRID IEZ%Eﬁ (C§(EIIIE?ILé%i

FLAZA DE CASTILLA

R LTT:

Tolffnnn: 51 451.23.%37/91/92 ey 91l-493.23.54
DILIGENCIRY TEEVIAS PROC, ABREVIADO 4993 jenos H
#iaers de dsntiFicagidn fries: 28078 1 0217300 /2006

Procurador/a: MARIA JOSE BUENO RAMIREZ, ANTONID TRAMON
RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAEMON
RUEDA 1OPEZ , ARGIMIRC VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASTGNADO , S1IN PROFESIONAL ASIGNADG , BEATRIZ MARIA .-
GONZALEZ RIVERO

Representado: JOSE LUIS MERING BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANG , ALBERTO LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS , VICENTE BELDA , ALFREDC
CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES RODRIGUEZ

PROVIDENGCIA DREL MAGISTRADO-JUEZ
Iimo.Sr.D, ANTONIO SERRANQ. ARNAL Y DOMPER

En MADRID , a veintisiete de febrero de dos mil siete .

Diada cuenta; i

El testimonio remitido por el Juzgado de Instruccion num.
10 de los de Madrid, (DPA 1268/04) Gnase a las presentes
diligenciasg, ' |

Por. recibida comunicacidm de lp Diregcion General de la
Guardia Civil, adjuntando Comisidn. Rogatéria de la Fiscalig
Especial Antidopaje del ‘Comité Olimpico Naciopal Italiano,
remitase la misma a la cficina de reparto del Juzgado
Decano de esta Ciudad, a fin de gue proceda a su reparto 2
este Juzgado por asignacién directa.

Sl e ) :". ‘: . I
Unase a las actvaciones la cominicacidn de la Direccidn
General da 1la Guardia "@¢ivil, ‘relativa al corredor Joee
- * = e recdn Medeandae o i afechoa. )
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JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31 =.27 53?/4?& .

MADRID IE%ESII}GJIEEELEQ.

PLAZA DE CASTILIA

78400

Teléfono: 91 493.23.93/91/92 Fax: 91-493.23.94
DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 4293 /2006 H -
Hfimero de Identificacién 6nlcor 28079 2 '9217’3@)0 /2006

procurador/a: MARIA JOSE BUENG RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA: LOPEZ , AMTOMIO RAMON RUOEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRD VAZQUEZ GUILLEN , STIN PROFESIONAL
ASTIGNADO , SIN PROFESIOHAL ASIGMADO , BEATRIZ _MARIA
GONZALEZ RIVERO

representado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ

EUFEMIANO , ALBERTO LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
, MANUEL BSAIZ BALBAS , VICENTE BELDA , ALFREDO

CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES RODRIGUEZ :

PROVIDENCIA DEL MAGISTRADO-JUEZ .| - ! .
Tlmo.Sr.D. ANTONIO SERRANQ.ARNAL Y DOMPER

En MADRID , a veintisietef@g febrero de dos mil siete .

Dada cuenta;: R o JREEIIEE - 5

‘El testimonid remitido por el Juzgado de Instruccion num.
10 de 1los de Madrid, (DPA 1268/04) {inase a las presentes
diligencias. - i e

Por, recibida comunicacifn de la Direccion General de la
qu;ﬂin'givil. adjuntando; C 1ﬂiﬁn.gn?n¢ﬁria de la Fiscalid
Especial -Antidopaje del-Comité Olimplco Maciconal Italiano,
remitase = la migma '‘a “la’ oficina de reparto del Juzgado
Decano de esta Ciudad, a' fin de que proceda a‘su reparto a
egte Juzgado por -asignacifn directa.
ey S TR i Y| jr e | - 1

Unase a las' actuacicnes la comunicacién de la Direccidn
general’ de’ la Guardia’ icivil; irelativa al corredor Jose
Antonio Escuredo Raimondez, a huﬂ.afactma+ '

Se tiene por presentadc escrito por el Sr. Abogado del
Eatadb, ' que se unird a las diligenhcias ide su razén y de " au
peticién, confierase traslado gl Ministerio Fiscal y demés
partes personadas por el términd de tres dias. ' '

Por. presentado el precedente escrito por el Procurador Sr.
Bueno Ramirez, 'interesando la ratificacifn del firmante del
informe emitide por el Instituto’Nacional de Toxicblogia,
Ginase ‘a ‘las  diligenciad de gy razSn, y estese a lo que
resulte del traslado a gque se refiere el apartado anterior

v 1

de esta resolucidn.
|

Unape. a las prapuntéﬁ 'd&;igﬁﬁﬂiéh|flaﬁ’cnmunicacinﬂﬁd
recibidas de  los Juzgadeos '2- de .Novelda, 7 1 de Gava/

instruyendose a las partes.
- Phgv: A
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Unase a. ;Il!.!"a'.s‘ 'actuacjones la comynicacibn del Centro de
Transfusiones - -.de la ' Comunidadi de Madrid y viste su
contenido,- requierdse a, su responsable a fin 'de que a la
vista ' de: 1la informacién en su dia interesada en oficio de
12 de diciembre de 2006, se emita Ainforme en el sentido
interesado,a tenor de lo previsto en:los articulos 456 y
siguientes - de  la Leyﬁ;de"EnjuigiamientoA Criminal, y
haciendole saber al propio tiempo que la normativa legal es
conocida por este érgano. . C ' :

Unase a_las actuaciones el informe del Ministerio Fiscal,
y a la vista del mismo, estese a lo atordado en el Auto de
20-de noviembre de 2006, ¥ nu_pua\:nrinr‘ de aclaracibn de 28
de noviembre siguiente. '

i
El . escrito del Procurador Sr. Bueno Ramirex, Gnase a las

diligencias de su razén y 'como B-hr interesa, |se ‘autoriza,al -

mismol a-..la obtencién .de kopiag .de ' los documentos que
interesa. " R b v g .

Unase a las actuaciones los exhortos recibidos y que
fueron li.bz_}gq_q para. la priut.-.i.tpr de tegtifical de Jose
Adrian ‘ Bori{lla) . Bonilla ?z;tmae Anfohis Escuredo Raimundesz,
con| diligencias ‘negativas respe tolal domicilio de &stos.
Librese oficio al Consejo®Supérior de Deportes a fin de que
por el mismo, se participe ajeste Juzgado el domicilio
actual ‘de é&stos a la vista de ia informacifn. que cbre en
sus archiyos. ol o WoaadiE S a2 45 o

Por' presentado el precedénte escrité: la Procurador de los
Tribunales ' Comsuelo  Reodriguez - Chac6n, en nombre y
representacién’ de la Agzupacion  Internacional de Grupos
ciclistas'  Profesionales: ‘con ;/la .estritura de poder .y

r 3 =

admisi6n - de” la' ‘personabifn’ de tal'éntidad en calidad.de
perju Hﬁ'ffr;' ""toda wez ‘gue ‘a’’ '_:h!:]f.ii_lta'_”da 1:&11&5& ahora
actuado la investigacién -se . clrcinseribe a un presunto
delito contra la salud pOblica’en’ su,modalidad que pudiera

‘documentos *'-_'El.t'i:;':q.l:F;;ﬁiﬂhh@%ﬁ:}ﬁ uAtanl” Wo Ba lugar & la

af i | concretos di »d . deportistas | .
gilfgt:'ié ina ' genexald "'“Tﬁﬁﬁi‘%ﬁ 's‘ﬂﬁﬁr cta, binolen

tud de ‘una relaciéniipersonal o profesional 'giie no
alcanza a terceros, por 1o gue en su caso (nicamente podria
admitirsele ' la persopacifn en concepto del ejercicio de la
accicn opular, previa. pre‘u_e.;:l:’aciﬁn ~ de: gquerella. 'y
prestacion’: de' 'fianza; .mﬁiw?‘ | por | tanto 'al- esprikc
documentacién preésentada, ~sin”dejar en autes, hota n

copla. "’ i

Lo manda y firma 8.8%., d-:;:.r fe.
N i
o SR 4 : iy |
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W GUARDIACIVIL
Direccién Adjunta Operativa
| Jefatura de Informacion y Policla Judiciaal
e Unidad Central Operativa

e Cegarimmenin de Delilos contra las Personas

—O0 F | € 1 o e i N — memm\b@m&

S/REF: DD.PP. 4293/06
N/REF: EGB/SECOMA/S2 Nim. 31
ASUNTO:  Remitierddo comision rogatoria dimanante de la Fiscalla Especial Antidopaje del Comité Olfmpico Nacional Italiano

FECHA: 21 de febrero de 2007
DESTINATARIO: limo. Sr. Juez del Juzgado de Instruccion n° 31 de los de Plaza Castilla.- MADRID

Fax: 91.493.23.94
L L

Se adjunta remite fax dimanante de la OCN — INTERPOL ESPANA respecto a la
peticién del tramite de una comisén rogatoria solicitada por la Fiscalia Especial Antidopaje
del Comité Olimpico Nacional Italiano.

Lo que se participa para conocimiento y &fi que VI estime oportunos

=1 B
0t
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Wy
Arpi o
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._..-r'
) C/ GUZMAN EL BUENO N° 110
| CORRED ELECTRONICO: ] 26003 MADRID
5 Tel: 91.514 64 00

idg-ucg;gg_:c%ma@_g?a(diéc!\{i[:org Fax: 91 5.14“6{02
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. En fecha 1 de febrero, se solicité por medio de mandamiento judicial librado por VI
en el marco de las Diligencias Previas 4293/06 de ese Juzgado, informe respecto al escrito
presentado por la representacién procesal de la real Federacion Espariola de Ciclismo, en
relacion con el corredor ciclista José Antonio ESCUREDO RAIMONDEZ.

En el escrito dirigido al Juzgado de Instruccién n° 31 por parte de la RFEC se
menciona que el corredor ESCUREDO no aparece relacionado en el escrito de la Guardia
Civil.y que el corredor relacionado como CATALAN no se corresponde con la idéntidad de
ESCUREDO.

Se entiende que el escrito de la Guardia Civil referido por la RFEC es el oficio 116
sobre posibles infracciones administrativas observadas en el procedimiento, en el cual no

aparece relacionado el corredor ESCUREDO.

El pseuddnimo CATALAN fue asociado por esta Seccién en un primer momento con
el ciclista GUTIERREZ CATALURNA sobre el que se confecciond oficio 131 con asunto
salvando error en el que se participaban a VI que tal alias se' correspondia al ciclista
identificado como HERMIDA' Por lo que en ningdn momento ESCUREDO fue relacionado
con ese sobrenombre en el transcurso de las investigaciones.

Por otra parte y respecto su inclusion en el sumario de la actual instruccién por parte
de la Seccién de Consumo y Medio Ambiente, se informa que en el oficio 77 sobre el estado
de’las investigaciones se identificaba a ESCUREDO gomo el interlocutor.de FUENTES en
determinadas conversaciones en las que aparecia como usuario de los nlUmeros
972.42.01.14.

Comprobadas las conversaciones mantenidas por FUENTES con el usuario de ese

_nUmero de abonado, se localizan las siguientes:

En fecha 16 de mayo a las 17:56 horas, FUENTES recibe llamada del usuario del

! nimero 972.42.01.14 con el siguiente contenido:

F: Diga?
J: Hola, soy jose
-
o N . C/ GUZMAN EL BUENO N° 110
= . 26003 MADRID
(CORRSQ MELTRGmCR ] | Tel: 91 514 64 00

. oo : . Fax: 91 514 64 02
ln.ma:uﬁ:;ﬂnuu ey grg AR : . 915146760

"

. L}

Senoatv il Civigmmn p Migha kebigmgy
— 0 F | c | 0
SIREF: DD.PP. 4293/06
N/REF: EGB/jmgs/SECOMA/52 NUM. SALIDA: 32
ASUNTO:  Informe sobre Ia relacién de Jose Antonio Escuredo Raimondez
FECHA: 21 de febrero de 2007
DESTINATARIO: llmo. Sr. Juez del Juzgado de Instruccion n° 31 de los de Plaza Gastilla.- MADRID



F: huy, me coges en un garaje :.le",v_:f.l‘ﬁ
J: ahhhh = LS 2
F: llamame en cinco minutos que no tengo cobertura —_—
J: vale

Ef mismo dia a las 18:18 horas, FUENTES vuelve a recibir llamada del mismeo
niimerc de abonado sinb llegar a establecerse comexion. Posteriormente, a las 18:23 horas
vuelve a recibir llamada desde el mismo, manteniendo ambos interlocutores la siguiente
conversacion:

J: Hola

F: que tal como esias?

J: Bien, puedes hablar o no?

£ Ah... bueno, estoy con mi mujer que esta hablando por el manos libres del coche con el
padre...

J: s quieres hablar ofro rato...

F: Pues... en cinco minulos te llamo y ya...

J: aquf en este telefono?

F: Escucha, te lamo yo ahora gue hay mucho atasco de... te lamo en cinco minutos vale...
J: a este telefono no?

F: vale, vale vale

J: venga

En la misma fecha a las 21:01 horas, FUENTES realiza Hamada al nimero
§972.42.01.14 a la cual no recibe respuesta y deha el siguiente mensaje; "Hola ove, soy yo
mira que no te he podido famar antes, estoy aquf con toda la familia y ... y ahora pues te he
Hamado y veo que fienes el contestador, si no es muy urgente prefierc que habiemos
mafana, vale? Si no cuando oigas el mensaje lldmame... y... hablamos, venga un saludo,
adios.”

A las 21:14 horas, FUENTES recibe llamada desde el nimero 872.42.01.14 con el
siguiente contenido;

J: Hola que me has lamado, soy Jose
F: si, porque se me hizo muy tarde, sigo con la familia, estoy aqui con el manos libres en el
coche y... bueno, pues tengo una tarde muy complicadita, que tal?, como te fue por alli? Por
allen de fos mares?
J: ehhhh????
F: Que tal alli en...yo te vi... yo te vi un dia en la semifinal o algo que vi que pasaste a la
siguiente ronda porgue lo estaban retransmitiendo...
Joosi
F: y luego ya no vi més
J: no viste la final...
F:no
J: pues hice segundc ofra vez..
F: pues no ic sabla pero enhorabuena no no la pude ver.
J: si si
F: pues....
J: muy bien, muy bien, osea... jo qus es que ostias macho, no gano
F. ehhhhh?
J: que siempre... soy el dnico... en esta prueba cambia mucho... soy ei unico tio que ha
estado en las cuatro finales sequidas, no hay nadie en ol mundo, pero... no hemos
' ganado ningquna... tres platas he hecho
F: tres platas ... pues nada ... ahora tienes que batir el record y sacar ... siempre lienes
entonces un margen de mejora no?
J: nono, si.. a ver... sies que ...noesa veces ya cuestion de mejora a veces es ...
_F:siyalo se..
S crrcunsfancras de carrera
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ABOGACIA GENERAL DEL
ESTADO-DIRECCION DEI
SERVICIO JURIDICO DEL
ESTADO

TRIBUNAL SUPERIOR DE

¥ MINISTERIO
[li#8 [ DEJUSTICIA
R

N.S.J. 337/06.
D.P 4293/2006 H. -

AL JUZGADO DE INSTRUCGION N° 31
- DE LOS DE MADRID

N
N r,
—

EL ABOGADO DEL ESTADO, en la representacion qué:legalmente
ostenta, en la Diligencias Previas que bajo el n° 4293/2006 que ante este
Juzgado se instruyen comparece ¥ como mejor proceda en derecho DICE:

Que el pasado 15 de febrero de 2007 se le dio traslado del Dictamen
emilido por el Instituto Macional de Toxicologia y Ciencias Forenses. A la
vista del mismo se vienen a efectuar las siguientes

ALEGACIONES

UNICA

Enelmadnni::ta}nan Eﬂ-la.Ennnlt{sE-m ‘a I_S pregunta formulada

~como n°2 s indica fextuaimente que:

_ “Pregunta 2.- "Indicar que ‘efectos tendriania transfusién de dicho
plasma en el forrente, sanguineo de una. persona que no tuviera tal tipo de
actividad", NIRRT T 1 A2 ay :

- Probablemente Ia‘administracidn a personas que no lo necesitasen,
dados los niveles halfades, no tendria efecto alguno: Ahora bien

consideramos _gue podria fener mayor riesgo la administracién del propig

e fa da_sa ismas”. (el subrayado es

nuestro).

A la vista de tal afirmacion, y teniendo en cuenta las declaraciones de
los imputados, el Sr.-Eufemiano Fuentes y el Sr. José Luis Merino, interesa
esta parte se requiera al: Instituto Nacional de Toxicologia y Ciencias
Forenses a fin de ampliar su Dictamen, analizando cudles son los
concrelos riesgos que entrafia la administracién del propio plasma o de las
bolsas de sangre, y analizando ademas si el tratamiento que los citados
imputados daban a la sangre extraida, segln sus propias declaraciones,

.
s

O/ AVALA §
1807+ AIADRID
TELL 98- 0,80 4701, -

£ I - $T . . .-:- !M%m;%\ﬁhl:-l




ABOGACTA GENERAL DEL

ESTADO-DIRECCION DEL
MINISTERIO SERVICIO JURIICD DEL
DE JUSTICIA ESTADG

TRIBUNAL SUPLRIOR DE

entrafiaba o no riesgo para sus pacientes, y en caso afirmativo, qué tipo de
riesgos. A tal fin, intereso expresamente que se dé traslado al citado
Instituto de las declaraciones efectuadas por los imputados el Dr. Fuentes y
el Dr. Merino Batres tanto ante el Juzgado de Instruccién n°29 en fecha 26
de mayo de 2006 (folios 503 y s:gmentes) como ante el Juzgado de
instruccidon n°31, declaracxones que tuvieron lugar el pasado 20 de julio de
2006. ]

Una vez ampliado el dictamen del lnstltuto Nacional de Toxicologia y
Ciencias Forenses, Interesa esta representacmn procesal que los peritos
firmantes de los dictamenes sean citados para proceder a su ratificacion.

Por lo expuesto,

SUPLICA AL JUZGADO que, teniendo por presentado este escrito
se sirva admitirlo, tenga por hechas las manifestaciones en él contenidas a
los efectos oportunos, y estimando pertinentes las pruebas propuestas para
el mejor esclarec:m[ento de los hechos denunciados, se sirva admitirlas para
su practica.

Es justicia que se pide én Madrid a 19 de febrero de 2007.

LA ABOGADO I]EL EET ADO.- -

Fdo: Lucia |

S *éff‘igu»—éf_

A

CrAYALA S
28071 MADRID
TEL: §1-1.90.47.61
FAX: §1239047.21



M.* JOSE BUENO RJ'LMIREE
PROCURADOR (Cal, 1.725) /{? Z
Capitdn Haya, 38, "B

Telf: 91 571 68 68 - Fax: 91 570 I?MW?'ZH'

28000 Madrid

| Difigencias Previas n° 4.293/06

ro QN N
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Pmcﬂradm‘&'igg}yﬁ ribunaiaﬁrda ()
SATRES: ‘seglin - tengo - acreditado en- las :
Dltfganmas Provias &l ‘margen resefiadas, ante EiJﬂtqaﬂa Qcmparazm y
mnm mjurpmhudaen D&rachu El,ﬁ_i} B _H,..:s' 1%

- e i
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T R ey ay i b,

1?_=; _ ﬂua con esta misma fecha™ G ha ﬂaduea-in"asradn de la
w1 . Providencia de 15 de Febrero de 2,007, a la que: se acompafiaba el
R Dictamen 1° 06/14.445 del Jnshtum Naniﬂnaf de Tﬂximmgra v Clencias
517"« Forenses. IR
, "'-.' 1~‘ Elu& pur medio del presente E&GI‘[I;&EDIIGFIEFH!DE la mmﬁﬁn del'Dr. D.

Eﬁfaﬁi Cabrera Bonet, emisor de dicho Ditdaman,‘fpam .que proceda a la

-_._'__ Sl }; : rauﬁmmm del mismo, . AL AL .
th En méritos de lo expuesto, J' 4L )

5 ;' &_MB__A_DQ_M Que tanlandd por preséntado. aﬂta escritocon -
13 -*.0 sus toplas, .se digne admitirlo, y en. tal virtud, amﬂrda la antmga a ésta %3
:'.-,1.'.:'3 parte de la'documental interesada. : B

SRR '--,'—I*-:!z‘.—;‘»:"'-*'-.‘vq-'r'-'-r
?:I L ]

i .
: ; Es Jisticia que pido en Madrid, a 16 de Febrero de 2,007,
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JUZGADO'DE PRIMERA INSTANCIA EINSTRUGEION NUMERO Dos DE'LOS
DE NOVELDA {Alicante)
Avenida de la Constitucién N° B4, Palacio de Justicia, 1* Planta. Novslcla (Alicante)
TInos. 98. §62.69.23/24/215/26. Fax 98.562.69.10/20/07

EXHORTO PENAL N°: 8/07

DE JUSTICIA IMPUTADO/DENUNCIADO/QUERELLADO:
PROCURADOR:
LETRADO:
DENUNCIAN TE/PERJUDICADO/QUERELLANTE:
PROCURADOR;
LETRADQ:

3 En virtud de lo dispuesto en el procedimiento arriba indicado, dirljo a
( Ud. el presente a fin de comunicar , en relacién a su exhorto de fecha 13/12/06
dimanante de sus D. FIEEHEJ ﬁza;ﬂﬂﬁ H, en que se Interesaba recibir declaracién
testifical a DAVID MUNOZ BANON, que dichg.e#fiorto hia ecaiiio en este Juzgado,
con el nimero amiba indicado, habiéndose sefialado la praciiga de la misma para el
proximo dia 2/04/07 a las 12 horas en esig’Juzgado.

_ Se comunica el presente a fi de ponerlo en cono iniento de las partes
personadas, a los efectos oportunos.

En Novelda (Alicgr

L
¢

ILMO. SR. MAGISTRADO-JUEZ DEL JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31 DE
MADRID
Fax.: 91.493.23.94

AN

ENERALITAT
ALENCIANA

FPEL BE ORCID
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JUZGADO DE INSTRUCCION N. 1 DE GAVA.
EXHORTO ORDINARIO 4/2007 ' RB .

PROVIDENCIA MAGISTRADA JUEZ
SRA. MERCE GIMENEZ DE CISNEROS
En Gavi a cinco de febrero de dos mil siete

Practiquese la citacién del testigo Angel Edo Alsina para e} préximo dia 26kle
marzo de 2007 a las 12:00 horas y péngase en conocimiento del érgario .
exhortante 2 fin de que por éste se notifique la fecha sefialada a las ps .’* )
personadas en la causa, |




JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31 DE MADRID

D.P. 4293/ 06

AL JUZGADO

El Fiscal, en el traslado conferido, y sin perjuicio de considerar que por el solicitante
no se ha acreditado la cualidad con la que comparece ni se ha admitido su personacién
en la presente causa, p asaa informarque n os o ponemos a lo solicitado desde el
momento en que por parte de la autoridad judicial 1o se puede dictar resolucién alguna
que limite las facultades disciplinarias que Ia A istracién tiene en el 4mbito de sus
propias competencias .

shrero de 2007.
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. D. Agustl'n Tomos

AL JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
2 M*JOSE BUENO RAM [Rg Procuradora de los Tnbunales y de
D._JOS LUIS MERINO -Eﬂijﬁﬁ,

.segin tengo acreditado en las
Diligencias Previas al margen resefiadas, ante el Juzg&du comparezco, y

mmmﬂjnr proceda en Derecho, DIGO

Que para’ la- mejor - dafensa da los interesea qua tenemos
Enmmﬂhdadns se solicita copia de: h:-a .sigunentaa i:lum,mentm

1.- .L'.".'E Treinta y siete msuﬂﬂdas del festado afﬁ::tuadu con las
‘méquinas encontradas en la vivienda™sita en Ia calle Alonso Cano n°
83 —5° D de esta Capital, alos ‘que se alude en el folio 269 de las
qar.:h.laﬁbnas {Dllrganwa de Bnlrada y registro de 23-5{' EIIJE}

'.2 El- Ma,nual do instrucciories hﬁlm{un&'niantu de la: m&quina "ACP
215" de glicerolizacion, al.que se-alude ‘en los folios 252y 253 de lai

antt.ladnrﬂals {Dﬁgqmda'ds entrz

?rﬂglﬂtru dé za-srz.mmw R

g quﬂ sul:mgrma que oes dﬂmmntﬂ:s sa undu.mntran haju mstﬂdm A
=1 .'dﬂl Gmppr de Pum:ia .]u-:ﬂ’dal 'SEEfJuA' de La Guardia clﬂ :

Enn'téntosdaiﬂﬂmastu

: .i )0 SU 0: Que tenfandn pogpresentado este escrito con

' sus caplas, se digne admitirlo, y en tal virtud, acuerde la entrega a ésta
s Iparteda la documental interesada.

- Es ‘Justicia que pido en Madrid, 2.9de Febrero de 2.007.

Col n¥43, 100 '

* JOSE BUENO RA
J

-.~ PROCURADOR rcg), |l;/2I
Zefia ‘?ﬁ CP”\"!)»»‘57E :

Y

%l

= e TR 5712(;%23 MFax 91570 17 94
JUZGADO DEC . T 47 adrid
MADRID iy
09 FEB. 2007 Dilicdnaise Pricis:
- Diligencias Previas n° 4.293/06
E ENTRADA g T e '
REGISTREEEI S
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SERVICIO COMUN DE ACTOS DE COMUNICACION Y EJECUCIGN

S.C.A.C.

Decanato de los Juzgados
VALENCIA

Asunto: A 98
Jdo. 1.2 Instancia n.® sdase, &

Autos. Euroryo 4 o2

Oficial n,®
| Agente n.°- F240

rr e e - P g X

DlLiééiiffdefé NEGATIVA

ST R .

En Va!enr.‘,[a a A’?’ de a«m de 'Zoo’l
dedos m[l

Slendo las — horas, se constituye/n el/los funcionario/s designado/s al
efecto en el domicilio que se indica como de D. Jos€ Adrdn Sonlia Bonilia

sito en esta ciudad, Profesor B/l Boguenn S y no hallandole/s, no

se pudo llevar a cabo la practica de la diligencia encomendada, toda vez que (1) se Hfodr
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Concluida la cual, se extiengé la presente que, lefda y hallada conforme, firma/n
el/los funcionarios actuario/s, defode lo cual, certifico.

I’ll Hﬂﬂqﬂmﬂuﬁhﬂr-ﬂmmmammm VD/08.26.2
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JUTJAT DE PAU
DE VILABLAREIX

DILIGENCIA NEGATIVA

Vilablareix, 7 de febrer de 2007

Faig constar que no s'ha pogut practicar la diligéncia de citacié acordada
perqué segons manifestacions de I'Ajuntament aquest Senyor fa molts anys
que ja no,resideix en aquest terme municipal, desconeixent el seu actual
parador, per la qual cosa, estenc la present amb caracter negatiu.

Us faig saber que en aqesta localitat ‘no hi ha’Policia Local ni Mossos
d'Esquadra, als efectes escaients. En dono fe. :
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igFI:DGNADOA LOI,)E SIN  PROFESIONAL  ASIGNADO , BEATRIZ MARTA
GONZALEZ RIVERQ

MERT BATRES, FUENT DRIGUEZ
Representado: JOSE LUILS NO BATRES, E(S:Igo LiBAR 2 -
EUFEMLANP O . ALBERTO LEON HERRANZ ; JOSE IGNA y
BARRERA . MANUEL SAIZ RBALBAS , VICENTE BELDA -, ALFREDO

CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES RODRIGUEZ

PROVIDENCIA DEL MAGISTRADO-JUEZ ! '
Ilmoe.8r.D. ANTONIO SERRANQARNAL ¥ DOMP

En MADRID , a veintisiete de febrero de dos mil siete

D costinan I de Instruccion num.

timonio remitido por el Juzgado de -
10Eld§eslégo 3e Madrid, (DPA 1268/04) (nase a lag presentes
diligencias, ‘ |

- 1l de la .
i icacién de la Direccion General :
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ﬁ:gino de ssta Ciudad, ghfmn'dg que proceda a’su reparto a
este Juzgado por asignacidn ﬁlrgng. L
' S T Y | A EE 0 NN
: [ag' iones la comunjcacién de la Direcci
Ge22§:§' ge'1§; agtgggié'ﬁCivil, ‘relativa al corredor Jose

- manm aAFant-ao




Administracion
de Justicia

Madrid

JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
MADRID

PLAZA DE CASTILLA

73950

Teléfono: 91 493.23.93/91/92 Fax: 91-493,23.94
DILIGENCIAS PREVIAS PROC. ABREVIADO 4293 /2006 H
Nomero de Identificacidn fnico: 28079 2 0217300 /2006

procurador/a: MARIA JOSE BUENO RAMIREZ, ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOFEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRD VAZOUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , STIH PROFESIONAL ASIGHADD , BEATRIZ MARIA
GONZALEZ RIVERO

Representado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO , ALBERTO LEON HERRANZ';:.JOSE»IGNACIO.LABARTA
BARRERA , MANUEL SAIZ BALBAS , VICENTE BELDA , ALFREDO
CORDOVA MARTINEZ , YOLANDA FUENTES RODRIGUEZ

PROCURADOR SR./SRA.- JOSEIANGEL DONAIRE GOMEZ
NOTIFICACION provid. 27 febrero 2007.-
En MADRID , a veintisiete de febrero de dos mil siete

Teniende a mi presencia al procurador Sr. DONAIRE GOMEZ le
notifique la anterior resolucién mediante lectura integra
y entrega de copila 1iteral ' con eypresifn del asunto a que
se refiere, haciendole saber a propic tiempo de los
recursos gue cabe interponer contra la misma, plazo ¥
6rgano judicial, a tenor da lo prevenido en el articulo
248.4 de la Ley Orgénica del Podef Judicial.

‘I
Firma Sr. Procurador Firma Sr. Secretario

o sello del Colegio
(Art:. 272 L.O.P.J.)




4 %l ":I_I-.! ¥
i e
Administracion

de Justicia

Madrid

JUZGADO DE INSTRUCCION N° 31
MADRID

PLAZA DE CASTILLA

73950

Deléfonos 91 493.23.93/91/92 Fax: 51-493,23.94
DILIGENCIAS PREVIAS PROC, ABREVIARO 4293 f2006 H
Nisero de IdentificaciSn Gnlco: 28073 2 0217300 f200%

procurador/a: MARIA JOSE BUENC BRAMIREZ, ANTONIC RAMON

RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ , ANTONIO RAMON
RUEDA LOPEZ , ARGIMIRO VAZQUEZ GUILLEN , SIN PROFESIONAL
ASIGNADO , SIH PROFESIONAL ASIGNADD , BEATRIZ MARTA

GONZALEZ RIVERO

Representado: JOSE LUIS MERINO BATRES, FUENTES RODRIGUEZ
EUFEMIANO , ALBERTC LEON HERRANZ , JOSE IGNACIO LABARTA
BARRERA , MANUEL SAlZ BALBAS , VICENTE BELDA , - ALFREDO

CORDOVA MARTINEZ , YOL.ANDA FUENTES' RODRIGUEZ

PROCURADOR SR./SRA.— MARIA JOSE BUENO RAMIREZ
NOTIFICACION provid. 27 de febxero de 2007.-
En MADRID , a veintisiete de febrero de dos mil siete

Teniendo a mi presencia al Procuradox Sr. BUENO RAMIREZ le
notifique la anteriox resolucién mediante lectura integra
v entrega de copila literal con expresién del asunto a gque
sa refiers, haciendole saber al propio tiempo de los
recurgos qud cabe interponer contra la ‘misma, plazo ¥y
frganc judicial, a tCenor da lo prevenido en el articulo
248.4 de la Ley Orgédnica del Poder Judicial.

Firma Sr. Procurador Firma Sr. Secretario
o sello del Colegio
{Art. 272 L.O.P.J.)
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JUZGADO DE INSTRUCCION N* 31 DE MADRID

D.P. 4293 /06
AL JUZGADO

El Fiscal, en el traslado conferido en orden a informar sobre lo solicitado por el
Abogado del Estado, se adhiere a dicha peticion dada la inconcrecién en este punto del
informe pericial remitido, y dado que , a la vista de las bolsas halladas, asi como de las
declaraciones de los dos principales acusados en el presente procedimiento, en
imprescindible conocer el alcance que para la salud puede tener la administracién del
propio plasma 6 de las bolsas de sangre, por lo que interesamos se acceda a lo
solicitado.

nnzilez- Regueral,

de 2007,
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[261] DON ANTONIO RAMON RUEDA LOPEZ, Procurador de los Tribu
de D. Eufemiano Fuentes Rodriguez, D. José Ignacio Labarta Barrera ¥y D.
Alberto Leén Herranz, ante el Juzgado comparezco y, como mejor proceda

en Derecho, DIGO:

Diligencias previas/ P. abreviado ﬂ?ﬂiﬂﬂﬂ H- 15

Que mediante providencia de fecha 27 de febrero de 2007, notificada el
1 de marzo del mismo afio, se da traslado al Ministerio Fiscal y demas paries
personadas por el término de fres dias del escrito presentado por el Abogado

del Estado de 19 de febrero de 2007. ; (3

Evacuando el traslado conferido venimos a oponernos a la peticion de la
Abogacia del Estado en base a las siguientes

CONSIDERACIONES

Unica.- Propone el Letrado del Estado que “se requiera af fnstr:ufﬂ_
Nac:onal de Tox:colog;a y Clenc:las Forenses al in de ampliar su :::Er:i'amen a-n
los térmmos que alli se exponen y gue damos por repmducldos ez

En primer termino no resulta pertinente salicitar un dictamen de indole ()
hematologica a un organismo no especializado en la materia, méxime cuando
se pregunta, entre otras cuestiones, sobre el ‘tratamiento que los imputados
daban a la sangre extraida”, es decir, sobre el proceso de congelacibn y
descongelacién de la sangre, que es un procedimiento muy especifico ¥y
singular, practicada en contados centros hospitalarios en Espafia.

En segundo lugar tampoco es de recibo que tal pretendido informe se
haga sabre la base de "/as declaraciones efectuadas por los imputados el
Doctor Fuentes y el doctor Merino Batres...", documentos gue, por su propia
naturaleza, no pueden ser objeto de pericia.



Por ultimo la parte proponente no expresa con Ia necesaria concracidn
las cuestiones gue serian objeto de la pericial posiulada.

Por lo expuesto

SUPLICO AL JUZGADO: Que hablendo presentado este escrito se

sirva admitiflo, tenga por evacuado el traslado conferido y por opuesta a esta
parte a la propuesta de prueba formulada por el Abogade del Estada en su
escrito de fecha 19 de febrero de 2007.

Es justicia que pido en Madrid a 2 de marzo de 2007.

AR

Fdo: Julian Pérez-Templado.

H
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AL JUZG DE INSTRUCCION 04 A8 2007
me'IEI O TREINTA Y UNO DE MADRID

Presentado antes da las 24 Horas dr
EL SECRETARIO

CONSUELO RODRIGUEZ CHACON, Procuradora de los Tribunales y de
la. AGRUPACION INTERNACIONAL DE GRUPOS CICLISTAS
PROFESIONALES, representacién que acredito mediante la escritura de poder

N
| S—

que nuevamente acompafio, ante el Juzgado comparezco y, como mejor proceda en
Derecho, DIGO:

I.- Que se nos ha notificado en fecha 1 de marzo la Providencia de 27 de
febrero del presente afio, en la que, entre otros acuerdos, se declara no haber lugar a

la admisién de la personacién de mi representada en calidad de perjudicado.

I1.- Que, comoquiera que en la misma Resolucién se acuerda la devolucién
a esta parte tanto del escrito presentado en fecha 16 de febrero de 2007 como de los
documentos que lo acompafiaban, sin dejar en autos nota ni copia, aportamos junto
con el presente escrito como DOCUMENTO UNICO el original del mencionado
escrito junto con la documentacién en su dia acompafiada, a los efectos poder ejercer
adecuadamente el derecho a la tutela judicial efectiva mediante la interposicion del
correspondiente recurso, asi como para acreditar nuevamente la representacién en

su dia ya justificada y en virtud de la que se actda.

IIL.- Que, considerando que dicha resolucién no es ajustada a Derecho,
dicho sea en términos de estricta defensa, pasamos a formular contra la misma,
dentro del plazo previsto al efecto y de acuerdo con los articulos 211, 217, 219, 221y
766 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, RECURSO DE REFORMA con base en
los siguientes:

—y
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MOTIVOS

PREVIO.- Entendemos que, dado el contenido de la P que
aquf recurrimos, ésta deberia haber revestido necesariamente la forma de Auto y no
de Providencia, por destinarse las Providencias a cuestiones “de mera tramitaciéon”,
segin el articulo 141 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, o como dice el articulo
245 de la Ley Organica del Poder Judicial “cuando tengan por objeto la ordenacién

material del proceso”.

De acuerdo con lo expuesto, se aprecia en este caso que no nos
encontramos en ninguno de los supuestos sefialados, sino que estamos ante una
resolucién que decide un punto esencial que afecta de una manera directa a los
intereses de mi representada, y tal cuestion, segiin establece el ya citado articulo 141

de la Ley Procesal, debiera revestir forma de Auto.

En relacién con lo anterior, tanto la doctrina como la Circular 1/89 de la
Fiscalia General del Estado entienden que, pese a la limitacién establecida en el
articulo 766.1 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, consistente en que {inicamente
pueden recurrirse los Autos del Juez de Instruccién que no estén exceptuados de
recurso, cuando el contenido material de la Resolucién, como es el caso, es propio de
Auto y reviste la forma de Providencia, cabe interponer contra ella los mismos

recursos que si fuese un Auto.

UNICO.- Entrando en las Alegaciones propiamente dichas del Recurso,
se observa que la Resolucién impugnada basa la denegacién de la personacién
solicitada en que la investigacién se circunscribe a un presunto delito contra la salud
publica:

[4
e

que pudiera afectar a concretos y determinados
deportistas que no alcanza a una generalidad genérica y
abstracta, sino en virtud de una relacién personal y
profesional que no alcanza a terceros ...”




Sin embargo, tal y como alegamos y acreditamos en
escrito, el derecho a personarse que invoca esta parte no s
L] L] » P4 L] L] . L] L] L] * \ﬁ
perjuicio genérico o difuso, sino en los concretos perjuicios qu {lﬁiﬂ.&n’/
para determinados Equipos Profesionales integrados en la
AGRUPACION INTERNACIONAL DE GRUPOS CICLISTAS
PROFESIONALES de su relacién profesional y personal con deportistas o

facultativos que estan involucrados en la investigacién.

En virtud de Providencia de fecha 22 de septiembre de 2006 se acordo,
entre otros pronunciamientos, denegar la personacién inicialmente solicitada
argumentando a tal efecto que “no se presenta certificacién o documento que
acredite que los equipos que cita, pertenezcan a la U.C.I.". Siguiendo la
indicacién del Juzgado, mediante escrito de fecha 16 de febrero de 2007 se aportd
justificacién suficiente de que todos los equipos mencionados pertenecian a la U.C.I.
y estaban integrados en la AGRUPACION INTERNACIONAL DE GRUPOS
CICLISTAS PROFESIONALES.

Pues bien, en el escrito tltimamente mencionado se decia literalmente en
su MANIFESTACION CUARTA:

“CUARTA.- De la informacién que hasta ahora ha trascendido
de las investigaciones llevadas a cabo en el curso de las
presentes Diligencias Previas resultaria que:

1°.- Los médicos EUFEMIANO FUENTES RODRIGUEZ, IGNACIO
LABARTA BARRERA y JOSE LUIS MERINO BARTRES
presuntamente habrian estado suministrando a cierto niimero
de ciclistas profesionales determinadas sustancias y farmacos
dopantes prohibidos por la Consejo Superior de Deportes, ast
como realizando transfusiones de sangre homéloga.

| El doctor IGNACIO LABARTA ha sido hasta fechas recientes
director adjunto del equipo COMUNITAT VALENCIANA.

2°- Uno de los imputados, MANUEL SAIZ, ha sido director
deportivo del equipo Liberty Seguros, al tiempo que Presidente
de la A.I.G.C.P., cargo que se le ha invitado a abandonar.

3°- Los ciclistas que presuntamente habrian contratado
los servicios de los médicos citados estarian encuadrados
| en los siguientes equipos pertenecientes a la A.I.G.C.P.:




o
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-~ EQUIPO ASTANA WURTH: Michele Scarponi (ITA), ' .
Antonio Serrano (ESP), David Etxebarria (ESP), Joseba \“
(ESP), Angel Vicioso (ESP), Isidro Nozal (ESP), Unal Osa fES;-‘:F,’W
Jaksche Joorg (ALE), Giampaolo Caruso (ITA). |
- CSC: Ivan Basso (ITA).

- CAISSE D’EPARGNE ILLES BALEARS: Constantino Zaballa
(ESP). '
- SAUNIER DUVAL: Carlos Zdarate (ESP).

- AG2 R: Francisco Mancebo (ESP).

- T-MOBILE: Jan Ullrich (ALE), Oscar Sevilla (ESP).

-PHONAK: José Enrique Gutiérrez (ESP), José Ignacio Gutiérrez
(ESP).

- COMUNITAT VALENCIANA: Vicente Ballester (ESP), David
Bernabéu (ESP), David Rodriguez (ESP), José Adrian Bonilla
(ESP), Juan Gomis Lépez (ESP), Eladio Jiménez Sdanchez (ESP),
David Latasa (ESP), Javier Pascual Rodriguez (ESP), Rubén
Plaza (ESP), José Luis Martinez (ESP), Manuel Llorent (ESP),
Antonio Olmo (ESP), David Mufioz (ESP), Javier Cherro (ESP),
Javier Pascual (ESP, ex corredor y actual técnico).

- UNIBET.COM: Carlos Garcia Quesada (ESP),

Esta parte, al no haber tenido acceso a los autos por razones evidentes,
desconoce la identidad de los “concretos y determinados deportistas” afectados
por la investigacién a que se refiere la Providencia recurrida, pero tiene la certeza
de que todos ellos pertenecen o pertenecian en la fecha de los hechos a
alguno de los equipos acabados de citar, por lo que son los intereses y
derechos legitimos de estos equipos, agrupados en la entidad que
constituye mi representada, respecto de los que, de modo unificado, se
pretende ejercer la tutela judicial efectiva a través de la personacién

solicitada.

Pese a la singularidad del supuesto planteado, en casos anélogos ya se ha
reconocido judicialmente la posibilidad de personacién como acusacién particular de
agrupaciones similares a la de mi mandante. Asf, la Sentencia del Juzgado de lo
Penal n°® 1 de Huesca, de 26 de febrero de 2006 (ARP 2006/140) sefiala a este

respecto:

‘La segunda cuestién planteada por la Defensa de Alonso hace
referencia a la legitimacién para personarse como Acusaciones
Particulares, tanto de Ecologistas en Accién como de Agrupacién
de Pescadores Deportivos de Monzén. En cuanto a esta Ultima,



la Letrado de la citada Acusacién Particular manifiesta que
dia aporté poder notarial que justificaba la legitimacion de

A
. : ; pR
Augusto para intervenir en nombre de dicha Agrupacién, poder que MA—"’-/

vuelve a aportar en el acto de Juicio Oral Y que ha quedado unido
al Acta de Juicio Oral, debiendo considerar, por ofra parte, que,
eslablecidndose en el refalo de hechos de las ScuUsaciones una
morandad masiva de 5 en &l Rio Cinca, eabe consi rla

osibilidad de que la Agrupacién de Pescadores tenga [a
condicion de perjudicada directa por la infraccién criminal
objeto de acusacion, conforme a lo dispuesto en el articulo 110
de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, debiendo_considerarse

plenamente legitimada a dicha representacion para el efercicio
e [a Acusach ariic

ifar”™

Salvando las distancias con el supuesto planteado en esta Sentencia, es
evidente que puede concluirse sin esfuerzo que la misma legitimidad debiera
reconocerse a una Agrupacién de Equipos Profesionales cuando, de los
hechos punibles investigados, resulta un perjuicio no solo econémico y
publicitario sino también directo respecto de la prictica deportiva objeto
principal de la actividad de los equipos afectados, cuya relacién profesional
con los deportistas imputados ya se acredité mediante las enumeraciones de ciclistas

pertenecientes a cada uno de los Equipos integrados en la A.IG.C.P.

En consecuencia, no se trataria, como se dice en la Resolucién
impugnada, de relaciones personales o profesionales que no alcanzan a
terceros, pues ninguno de los equipos cuyos técnicos, deportistas o
facultativos estén siendo objeto de la investigacién penal puede
considerarse tal tercero en sus relaciones profesionales con dichos

imputados.
En su virtud,

SUPLICO AL JUZGADO, que teniendo por presentado este escrito, documento que
se acompafia y copia de todo ello, se sirva admitirlo, tener por formulado RECURSO
DE REFORMA contra la Providencia de 27 de febrero de 2007, y, en su
consecuencia, dictar la Resolucién que proceda y por la que, estimando el presente

recurso, acuerde la admisién de la personacién de mi representada.

)



e

Fdo.: Juan de Dios Crespo Pérez .. Consuelo Rodriguez Chacén
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|. P s Parigique
3.1.f|ﬁf¢ufﬂn¢1¢pﬂl-¢ll!ﬁ:|lrriﬂl: Huhim, Miched
1, Agissant ¢o qualng de-  Nolairo
l.lﬁm&wu}um”hﬂh# Rotaine

Aligsié

%, A Mruelles o Le  NIATRO0E

7. Par o Service patdic Fadénd Ainlres
o | Mseloppemont

£, Y Je mt: DBOSBOATIIGAI414

9, Meepslimbre:




4

(o))

R50957

Al

L'AN DEUX MIL SIX.
Le trois juillet.

Par devant Nous, Maitre Michel HUBIN, Notaire a Liége.
A COMPARU ;

Monsieur LEFEVERE Patrick Jules, né & Moorslede le six janvier mil
neuf cent cinquante-cing, époux de Madame VERCAMER Patricia, domicilié a
Roeseldre, Gentstraat, numéro 13 (Registre national numéro 55.01.06.153-53),
agissant en qualité de Président et en vertu de I’article vingt et undes statuts, au
nom de I’ASSOCIATION INTERNATIONALE DES GROUPES CYCLISTES
PROFESSIONNELS, ayant son si¢ge social en Suisse, & 1860 Aigle.

Le mandant a, par les présentes, déclaré et confirmé qu’il donne et confie
mandat, avec le caractére solidaire et pour les pouvoirs qui y sont exprimés, aux
personnes suivantes :

a) aux avoués (procurateurs) auprés des Tribunaix de Madrid : Madarie
ADELA CANO LANTERO et Madame CARMEN RODRIGUEZ CHACON,

b) et aux avocats : Monsieur JEAN-LOUIS DUPONT et Monsieur JUAN DE
DIOS CRESPO PEREZ

Ces demiers, dans la mesure ol leur statirt professionnel autorise l'exercice des
pouvoirs énumérés ci-déssous. Sans préjudice, en toute hypothése, de la possibilité
expresse de substitution ou de délégation de mandat, en faveur des avoués, qui est
explicitement prévue ci-avant.

Auxquels sont conférées les suivants
POUVOIRS :
GENERAUX :

1. - De comparaitre comme demandeur, défendeur, litisconsort, tiers, intervenant
ou partie civile, devant les Cours et Tribunaux, les Juridictions d'instruction, les
Assemblées, Syndicats, Corporations et autres Organismes, Autorités et
Fonctionnaires - ordinaires ou extraordinaires, spéciaux ou exceptionnels-, de
quelque grade, compétence et juridiction - civile, pénale, administrative,
contentieuse et économico-administrative, sociale, du travail, ecclésiastique et
autre, quelle qu'elle soit, ordinaire ou spéciale -, y inclus les différents ressorts du
Territoire National, étranger, supranational et international, donc notamment le
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6. - Demander et accepter des actes notariés, de présence, requéte, notification,
référence, protocolisation, remise de documents et dépbts, y compris ceux relatifs
a des ventes notariées, ou simplement y prendre part; demander et retirer des
copies d'instruments publics notariés.

7. - Accorder et révoquer des substitutions et des délégations de mandat, totales ou
partielles, en rapport avec le présent mandat, spécialement pour choisir,
librement, des avocats ou des avouds, selon le cas, qui devraient effectuer des
interventions, en octroyant & cet effet les pouvoirs qui seront nécessaires. .

8. - Et spécialement, domer compétence pour intervenir et se constituer partie
dans l'instruction qui est actuellement menée par la Juridiction d'instruction n® 31

de MADRID, dans ladite "operacion Puerto”, ou devant toute autre juridiction qui (3
8'y substitue, cette constitution s'effectuant en qualité de partie civile et aux finsde -~/
suivre cette instruction de manigre exhaustive.

Le Notaire soussigné atteste "identité du comparant au vu des documents
requis par la loi.

DONT ACTE. K
" Fait et passé 4 Liége, en I'étude - date que dessus.

Apres lecture intégrale et commentée, le comparant, a signé avec Nous

2 i s,

Notaire. (i

w 04 JUL 2008 (
m?ﬁ iFﬂE!fa; " Case o3 rblasa&}ﬁ ggnvo'n"'_
Regu z'm-chqm (25 €)

Ulnspecteur principal, A- =
| ——

e r,“;;

D.orie wic .
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Y PARA QUE ASI CONSTE

Hecha y extendida en Liége, en el bufete, en la fecha indicada aqui arriba.

Y, una vez leida esta escritura de apoderamiento de manera integra y comentada en prueba de
conformidad el compareciente ha firmado con Nosotros, Notario que signa.

(Siguen las firmas)

COPIA DEBIDAMENTE COMPULSADA

o firma del Notario
o sello del Notario Michel Hubin

Inscrito en Liége II, a dia 04 de Julio de 2006
Tomo 129 pégina 13 seccién 03

Dos folios sin reenvio

Recibido : veinticinco euros (25,00 € )

El inspector interino
e ha firmado
o _ilegible..

aparece escrito en el margen del lado izquierdo lo que sigue
PRIMER FOLIO

5111

dos timbres fiscales

Codigo hoja : R509579

Sello fiscal de 7,50 euros de Bélgica

SEGUNDO FOLIO

Traduction ne varietur en espagnol d’un texte original rédigé en frangais. Je certifie la
traduction conforme & I’original. Faite & Bruxelles le 11.07.06.-

LOUIS TERAN-LARRAGUIBEL
Traducteur-Interpréte Juré
Prés le Tribunal de Premiére Instance
de Bruxelles

Ty
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PAPEL EXCLUSIVO PARA DOCUMENTOS NOTARIALES

pregente a favor de dicha DONA CONSUELO RODRIGUEZ

EHFE[')H, Procuradora de los Tribunales de Madrid. -

OTORGAMIENTO

Asi lo dice y otorga.

Hago al compareciente las reservas y advertencias legales.—--
En cumplimiento de lo dispuesto en la Ley Organica 15/1999

de [13 de Diciembre, de Proteccién de Datos de Caracter Personal,

qugdan informados el compareciente de la incorporacién de los
dalps personales que de esta escritura resultan en los ficheros
autbmatizados existentes en mi Notaria y donde se conservaran con

carpcler confidencial, sin perjuicio de las remisiones que resulten de

obligada cumplimiento.
Leo la presente escritura al compareciente que renuncié a su
derpcho a leerla; la encuentra conforme a su voluntad, se ratifica en

su gontenido y firma conmigo,

AUTORIZACION

3

6T882677

\

I
gl

C

)
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PAPEL EXCLUSIVO PARA DOCUMENTOS NOTARIALES

tr'-uint
[ILI- EATS

En el aiio dos mil seis.
A dia tres (3) de Julio,

Por ante Nosotros, Jetrado Michel HUBIN, Notario vecino de Li¢ge.
HA COMFARECIDO :

sefior don Pazrick Jules LEFEVERE, pacido en Mocrdede a los seis (6] dias del mes de
de mil hovecientos Cncuenta ¥ cinco, esposo. de 12 sefiars Dofla Fatrici VERCAMER,

dommcilio en Roeselare, en Gentrirast, ndmero 13 (Registre Macions] plimern :

» iﬂaﬂllmmﬂnﬂumddchwmunmﬂuﬁwhmﬁljdn

los estarafos, & noembre deli ASSOCLATION INTERNATIONALE DES GROUPES

CYCLISTES ?P.DFES.HUI-NELS, crya dede sociad mmmm:umm. e 1850 Aigle

EMhM}mmhﬂm d corfiee
m:ﬂﬂuhﬂﬂurmmwﬂuwmﬂw %r e

my h!mdhumm-hmﬂ In selora D NG
mnmmmmmﬁ'm

b) ;rﬂmiﬁ-nﬂ:ln dmmmmmﬂﬂﬂrdmgmhmhnm

.-.g?.- S

I" 4

? g I'n.f_f\..-

eclesibsticn y demnds, cutlquiers que sea, ordinsria o especials, inchuso ks Efecentes instancias
‘ﬂ'rl*ﬁﬂ-ﬂﬂm‘l. extranjern, supranaciondl ¢ infermacional; entre otras past cularmente
¢l Tribunal Constituciossl, e Tribunal de Oventas, o Tribunal suropeo de derechos bumancs,
el Comsité de dorechng hurnasos Mhhhdmlm&m#mﬁh#rdw
de Justicla da Ta Unidn europea, existentés o que pidiesen ger cresdos en o faturo,

Z. De llevar a cabo vilidumente ante esdas mismas entidades aptes citadas a nombre dil
poderdante cualasyuiers netos de procedimiento comprendides en gerersl e & precesamiento
de log expedientes, lox logitos, y demés acyos de definita, y sc104 £a los caales ol poderdante
HmmmnﬂﬂmmmMmﬂMHﬂ}mnbﬂﬂtlﬁm
amistozes ¥ de sedides de concillaciin, eon o tla transaccidn ; y ehercitar pira tal efecto

LOUIS TERAN-LARRAGUIBEL
Traductevr- tntorprite Jurd
- S . Pri¢'le Tribunal de Premitre Iastance

dc Bruxelles

6T882677117

678826850
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PAPEL EXCLUSIVO PARA DOCUMENTOS NOTARIALES .
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ES COPIA DE SU ORIGINAL, que a instancia de Ia otorgante,
expido en cinco folios de papel de uso exclusivo para documentos
notariales, el presente y los cualre postericres correlativos en orden
y de la misma serie . En VALENCIA el mismo dia de su
otorgamiento. DOY FE. =

)

()
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DILIGENCIAS PREVIAS 4293/06

""-*ﬂn 0
AL JUZGADO DE INSTRUCCION
NUMERO TREINTA Y UNO DE MADRID

CONSUELO RODRIGUEZ CHACON, Procuradora de los Tribunales y
de la AGRUPACION INTERNACIONAL DE GRUPOS CICLIST:ASu,
PROVESTONSBES, representacién que acredito mediante copia de la
escritura de poder que acompafio, junto con su traduccién al espafiol, con el
ruego de que, una vez testimoniada, me sea devuelta por precisarla para otros

usos, ante el Juzgado comparezco y, como mejor proceda en Derecho, DIGO:

I.- Que en fecha 8 de agosto de 2006 mi mandante present6 escrito

ante ese Juzgado solicitando su personacién en la causa.

I1.- Que en virtud de Providencia de fecha 22 de septiembre de 2006
se acordd, entre otros pronunciamientos, denegar la personacion solicitada,
argumentando a tal efecto que “no se presenta certificacién o documento que

acredite que los equipos que cita, pertenezcan a la U.C.1.”.

IIL.- Que por medio de este escrito y en la representacion que ostento
vengo a reiterar la solicitud de personacién de mi mandante en calidad de
perjudicada, de conformidad con los articulos 110 y 761.2 de la Ley de

Enjuiciamiento Criminal, formulando a tal fin las siguientes:

MANIFESTACIONES



participan en las diferentes pruebas oficiales organizadas por la UNION
CICLISTA INTERNACIONAL (U.C.L.).

En concreto, los 33 equipos relacionados a continuacién pertenecen a

la AIGCP para la temporada 2006:

UCI PRO TEAMS

Davitamon Lotto

Guick Step-lInnergetic

Team CSC

Euskaltel Euskadi

Caisse d'Epargne llles Balears

Liberty Seguros /Astana

Saunier Duval

Bouygues Telecom

Credit Agricole

Cofidis

Francaise des Jeux

Gerolsteiner

T — Mobile

Milram

AG2R Prévoyance

Lampre Fondital

Liguigas

Rabobank

Discovery Channel

DN === =t = = | |
o|v|w|N|o|u|a|w v =o'l R0y U bW |-

Phonak Hearing Systems

EQUIPOS CONTINENTALES PROFESIONALES

21

Chocolade Jacques

22

Agritubel

23

Selle Italia

24

Relax Gam

25

Comunitat Valenciana

26

Kaiku

27

Andalucia Paul Versan

28

3 Molinos Resort

29

Ceramiche Panaria

30

Unibet.com

31

Team Barloworld

32

| Landbouwkrediet




concreto equipo y, en particular, a la de los corredores quefs Jﬁﬂ ""/

componen.

Conectado a esta circunstancia se halla el hecho de que la dimensién
profesional y publica de los clubes ciclistas, y, por ende, su capacidad para
atraer y mantener un patrocinio de primer nivel, estd directamente
condicionada por su participacibn en las grandes pruebas ciclistas
internacionales por excelencia: el Tour de Francia, las pruebas Pro-Tour, el Giro

de Italia y 1a Vuelta Ciclista a Espafia.

CUARTA.- De la informacién que hasta ahora ha trascendido de las
investigaciones llevadas a cabo en el curso de las presentes Diligencias Previas

resultaria que:

19.- Los médicos EUFEMIANO FUENTES RODRIGUEZ, IGNACIO
LABARTA BARRERA y JOSE LUIS MERINO BARTRES presuntamente
habrian estado suministrando a cierto ntimero de ciclistas profesionales
determinadas sustancias y firmacos dopantes prohibidos por la Consejo

Superior de Deportes, asi como realizando transfusiones de sangre homoéloga.

El doctor IGNACIO LABARTA ha sido hasta fechas recientes director
adjunto del equipo COMUNITAT VALENCIANA.

29.- Uno de los imputados, MANUEL SAIZ, ha sido director
deportivo del equipo Liberty Seguros, al tiempo que Presidente de la A.1.G.C.P.,

cargo que se le ha invitado a abandonar.

3°.- Los ciclistas que presuntamente habrian contratado los servicios
de los médicos citados estarian encuadrados en los siguientes equipos

pertenecientes a la A.I.G.C.P.:



rebosado el vaso, después del positivo con EPO de Robe
Heras en la Vuelta a Espafia 2005,

Liberty Seguros aportaba el 70 por ciento del presupuesto d;\f’ g o
equipo: 7 millones de euros de un total de 10. La empresa se \\i’ﬂﬂﬂ 1o £
ha comprometide "a respetar las obligaciones financieras b
asumidas hasta !a fecha”, pero a partir de hoy recaeran en

Active Bay, lo que pone en peligro el futuro de 52 familias: 29

ciclistas y 23 integrantes del cuerpo técnico y auxiliar (sin

contar al equipo Sub-23).”

De modo anilogo al supuesto anterior, a principios de julio de 2006,
la empresa alemana WURTH resolvié su contrato de patrocinio con el equipo

antes referido. El diario AS de fecha 3 de julio de 2006 recoge asi la noticia:

]
"La sociedad alemana Wurth, copatrocinador del equipo (J
Astang, ex Liberty, anuncié que pondra fin a su contrato con la
formacion ciclista espafiola “con efecto inmediato”.
“El contrato de patrocinio se da por terminado con efecto
inmediato después del anuncio de no participacién en el Tour
de Francia”, segun indico Wurth en un comunicado Wurth
explica en su comunicado que cuando aparecieron las
primeras sospechas de implicacién del equipo Liberty Wurth
en la Operacion puerto, la empresa advirti® de que “si el
equipo fuera excluido de alguna compesticion el contrato se
anularia de inmediato”.”

Igualmente, la Generalidad Valenciana ha suspendido su patrocinio al
equipo “Comunidad Valenciana” (antiguo equipo KELME). La informaci6n fue
recogida asi por el diario LIBERTAD DIGITAL de fecha 28 de julio de 2006: ()

“El equipc ciclista Comunidad Valencia dejaré de ser el
Comunidad Valencia. Y es que la Generalidad anuncié este
jueves de dejara de patrocinar al equipo después de que los
organizadores de la Vuelta a Espafia decidiesen retirar ia
invitacién para participar en la ronda espafiola por estar
implicado en el escandalo de ta “Operacion Puerto”. Unipublic,
tomé esa decision por las informaciones que ha facilitado el
Ministerio del Interior a la Federacién Espariola de Ciclismo.
Pocas horas después de que se hiciese publica la decisién de
Unipublic, la Generalidad Valenciana comunicd que suspende
el patrocinio del equipo ciclista tras cumplir los compromisos
contractuales ineludibles de la presente temporada se
interrumpird totalmente dicho patrocinio. Aunque en el
comunicado hecho publico por la Generalidad, se asegura



dopantes pudo ya producirse en el momento mismo de iniciarse
entre el deportista o facultativo y su equipo, continuando durante i';-:_q_. ;
“siendo la potenciacién de la actividad deportiva mediante el con.m?nohni":é-| [5'.!}51 0.
sustancias causa claramente determinante de la obtencion del lucro econdmico a
costa de otro. Habrd que valorar que el deportista en si mismo es un producto.
Si el producto estd adulterado desde el primer momento si cabe la posibilidad de
legar a entender que se tramo un engaiio que produjo la obtencicn del beneficio
que propicia quien, informado de otras circunstancias reales (aunque fuera
definiéndole meramente un estado de expectativaj, no hubiera aceptado entonces
su embarque en la empresa deportiva” (MORENO CARRASCO, F., “Dopaje

deportivo, Elementos para una valoracién delictiva del comportamiento”, en

Revista Juridica del Deporte, 2005-1, n° 13).

En su virtud,

SUPLICO AL JUZGADO que, teniendo por presentado este escrito con los

documentos que lo acompatfian, lo admita, sirviéndose tener por personada a mi
representada en las presentes diligencias, dandosele, en consecuencia, vista de

las actuaciones y permitiéndosele proponer diligencias y asistir a las demas que

se practiquen.

h

En Madrid, a 7 de febrero de 2007.1

Fdo.: Enlﬁelu Rodriguez Chacén



ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

Maitre Jean Louis DUPONT
Bld Emile de Laveleye 65 B
4020 Liege - Belgique
Lannion, le 12/10/2006

r's Matlire,

Je soussigné, Yves Bonnamour, secrétaire de I'Association Internationale des Groupes Cyclistes Professionnels
certifie que les 33 équipes (liste ci-aprés) appartiennent 3 'AIGCP pour la saison 2006.

UCI PRO TEAMS
ﬂm Lotto 2

2 |Quick Siep (J
3 Team CSC

4 }Eﬁmﬂ Euskadi

5 |Caisse dEpargne Iles Balears

6 Liberty Seguros .~ fg b a

7 Saunier Duval

8 Telecom

9 |Credit Agricole

10 Cofidis

11 | Frangaise des Jeux

12 Gerolstsiner

13 T - Mohile

14 Bilram

15 AG2R. Prévoyance

16 Lampre Fondital

17 |Liquigss

18 Rabobank

19 Discovery Chann_el { y
20 |Phonak Hearing Sysiema —

|[EQUIPES CONTINENTALES PROFESSIONNELLES

21 [Chocolade Jacques

22 Agritubel

23 | Selle Ttalia

24 Relax Gam

25 Cofmunitat Valenciana

26 Kaiku

27 Andaliacia Paul Versan
28 I! Malinas Resort

) 29 Panaria
’ 30 Unibet.com
n 31 ‘eam Barjoworld
32 | Landbonwkrediet
33 [ Acqua & Sapons
Yves Bonnamour
AIGCP

Secrétaire-Correspondant Yves BONNAMOUR - 6 rue Hector Berlioz - 22300
Tél. (33) 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.49.83 - E-mail: BEPCE T



ASOCIACION INTERNACIONAL
AI G C P DE GRUPOS CICLISTAS PROFESIONALES

Sefior Jean Louis DUPONT
Bld Emile de Laveleye 65 B
4020 Lieja — Bélgica

Seiior,

El que suscribe, Yves Bonnamour, secretario de la Asociacion Internacional de Grupos
Ciclistas Profesionales certifica que los 33 equipos (relacionados a continuacion)
pertenecen a la AIGCP para la temporada 2006.

UCI PRO TEAMS

1 Davitamon Lotto

2 Quick Step-Innergetic

3 Team CSC

4 Euskaltel Euskadi

5 Caisse d’'Eparane liles Balears
6 Liberty Sequros /Astana
7 Saunier Duval

8 Bouygues Telecom

9 Credit Agricole

10 Cofidis

11 Francaise des Jeux

12 Gerolsteiner

13 T — Mobile

14 Milram

15 AG2R Prévovance

16 Lampre Fondital

17 Liquigas

18 Rabobank

19 Discovery Channel

20 Phonak Hearing Systems

EQUIPOS CONTINENTALES PROFESIONALES
21 Chocolade Jacques

22 Agritubel

23 Selle Italia

24 Relax Gam

25 Comunitat Valenciana
26 Kaiku

27 Andalucia Paul Versan
28 3 Molinos Resort

29 Ceramiche Panaria

30 Unibet.com

31 Team Barloworld

32 Landbouwkrediet
33 Acqua & Sapone

Yves Bonnamour
AIGCP
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ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
\ MEMBRE
. ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

AIGCP
O
Je soussigné.....~SEXEEANT v LIAR ............ cottific que I
Groupe SPOTtif......e VY. LALLM 2o doas @ T TP est membre de

I'Association Internationale des Groupes Cyclistes Professionnels — AIGCP.

-

Secrétaire-Correspondant Yves BONNAMOUR - 6 rue Heclor Beriioz - 22300 Lannion - France
Tdl. {33) 2.96.37.02.96 - Fax {33) 2.95.46.49.83 - E-mail: aigcp@wanadoo.fr



Nom de 'UCI ProTeam:

Name of the UCI ProTeam: Davitarnon ~ Lotto

_Zmo.?o [Début de contrat [Fin de contrat

Nom Prénom Date de naissance |Nationalite
Last name .m_a_ Name New-pro |Start contract f=nd contract Date of birth Nationality
ouies  jimm/saaa [mm/aaaa mmv/aaaa
fenhe ity goimminyy deimminyy
1]AUS18720310 |GATES Nick non/no 01/01/2006 31/12/2008 10/03/1972[Australien
~ 2|BEL19770701 |LEUKEMANS Bjorn non/no 01/01/2008 31/12/2006 o:cs.az_mm_mo
~ 3]|AUS19730731 |VOGELS [Henk nening 01/01/2006 31/12/2006 21/0711973 | Australien
4|NED19720128 |VAN BON |Leon ron/no 01/01/2005 31/12/2008 26/01/1972|Holland
 5[BEL19710902 |STEELS Tom | non/no 01/01/2005 3171212007 02/09/1971|Beige
§|BEL19790528 |VANHUFFEL Wim noning 01/01/2006 31/12/2008 28/05/1979|Belge
7|AUS16770214 |Evans ~ |Cadel non/no 01/01/2005 31/12/2006 14/02/1977 | Australien
~ 8|BEL19711223 |VANSEVENANT [Wim nonino- 01/01/2005 31/12/2006 23/112/1971|Belge
9|BEL19741231 |AERTS Mario nen/no 01/01/2005 31/12/2008 31/12/1974|Belge
| 10|BEL19770506 |BRANDT Christophe nanino 0170142005 31/12/2006 06/05/1977 |Belge
11|BEL19810204 |VANSUMMEREN ~ |Johan non/ng 01/01/2005 311212007 04/02/1881|Belge
12|BEL19780520 |KUYCKX Jan non/no 01/01/2005 311272006 20/05/1979 | Balge
13|AUS18720624 |MCEWEN [Robert - non/no 01/01/2006 31712/2008 24/06/1972|Australien
" 14|BEL19600930 |STEEGMANS |Gert non/ng: 01/01/2005 31122008 30/09/1960|Belge
15|BEL19700118 |VAN PETEGEM Peter non/ne 01/01/2005 31/12/2006 18/01/1870|Belge
~ 16|BEL19721014 |ROESEMS Bert non/no 01/01/2005 31/12/2006 14/1011972|Bolge
17|USA19730903 |RODRIGUEZ |Fred = non/no 01/01/2006 31/12/2007 03/09/1973|Etas Unig
18|BEL19820428 |DE VOCHT Wim non/no 01/91/2006 31/12/2008 20/04/1982|Beige
19|BEL19820708 |VANHECKE ~ |Preben = non/no 01/01/2005 31/12/2007 09/07/1982|Belge
_ 20|BEL19810902 |DOCKX Bart norno: 01/01/2006 3112/2006]  02/02/1981|Belge
21|BEL18710717 |MATTAN Nico non/no 01/01/2008 31/12/2006 17/07/1971|Belge
22|COL19790521 |ARDILA CANO |Mauricio non/no 01/01/2005 31/12/2006 21/05/1979|Colombia
23|AUS19840527 |SANDERSON Nic ouliyss 01/01/2006 31/12/2007 27/05/1964 |Australien
~ 24|BEL19830430 |KAISEN Olivier nonfno | G1/01/2006 31/12/2006 30/04/1983|Belge
25|USA19711023 |HORNER Chris non/no 010112006 31/12/2007 23/10/1971|Etas Unis
26|BEL19840802 |INGELS Nic ouifyes 01/01/2006]  31/12/2007 02/09/1964| Beige
27|BEL19780216 |MERTENS |Pieter nonne | 01/01£2006 31/12/2007|  26/08/1980|Belge
28 = 1 ;
29 = E =
30
- — N '
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ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
MEMBRE
ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

AIGCP
Je soussigné... SATRICHK.  LLEFEVERE. .......oooooo . certifie que le
Groupe Sportif.. Cf&)‘\. QA‘.:.QII’.:R:-. L NNELGCET (S, .. .est membre de

I'Association Internationale des Groupes Cyclistes Professionnels — AIGCP.

Signature

Secrétaire-Comrespondant Yves BONNAMOUR - 6 rue Hector Berlioz - 22300 Lannion - France
Tél. (33) 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.49.83 - E-mail: aigcp@wanadoo.fr
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ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
MEMBRE
ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

AIGCP
- J
T
(
A S R .
J & SOUSSIZTIC i iyt e s i o B S A s certifie que le
Groupe Sportif... WH ..... C SC ............................................ est membre de
I'Association Internationale des Groupes Cyclistes Professionnels — AIGCP.
]
(

Signature

2004

Secrétaire-Comespondant Yves BONNAMOUR - 6 rue Hector Berlioz - 22300 Lannion - France
Tél. (33) 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.49.83 - E-mail: aigcp@wanadoo.fr



W32
Dowm.K* K

ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
MEMBRE
ASSOCTATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS
AIGCP

Je soussigné..f.tf_'t;ﬂ,f,étfj? ...... ﬁ%"‘ﬁ T ek A AR + 550 o certifie que le
Groupe Sporﬁﬂ..ﬁ(,&m{’ﬂﬂm-% : f" .......... est membre de

I'Association Internationale des Groupes Cyclistes Professionnels — AIGCP.

Secrétaire-Correspondant Yves BONNAMOUR - 6 rue Hector Berlioz - 22300 Lannion - France
Tél. (33) 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.49.83 - E-mail: aigcp@wanadoo.fr
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ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
MEMBRE
ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS
AIGCP

BUSERL O Uy e

J H. e LRV R [ P
— { -
Je soussigné...... O A'/I“P é’ e p . EP&KGI/@PZ LL& .certifie que le
Groupe Sportif.......ccoiieiinriceieeiiaianennes RS Seersesasasecanes est membre de

I'Association Internationale des Groupes Cyclistes Professionnels — AIGCP.

Secrétaire-Correspondant Yves BONNAMOUR — 6 rue Hector Betlioz - 22300 Lannion - France
Tél. (33) 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.49.83 - E-mail: aigcp@wanadoo.fr



ARROYO DURAN David
BERTHOU Eric

BRARD Florent
CARRASCO GAMIZ Jose Luis
COLOM MAS Antonio

EFIMKIN Vladimir

ERVITI Imanol

FERTONANI Marco

GALVEZ LOPEZ Isaac

GARCIA ACOSTA José Vicente
GUTIERREZ PALACIOS José Ivan
HORRACH RIPPOLL Joan

JULIA CEGARRA Jose Cayetano
KARPETS Vladimir

LASTRAS GARCIA Pablo

LEONET IZA Iker

MARKOV Alexei

PEREIRO SIO Oscar

PEREZ ARRIETA Aitor

PEREZ SANCHEZ Francisco
PERGET Mathieu

PORTAL Nicolas

PRADERA RODRIGUEZ Mikel
REYNES MIMO Vicente
RODRIGUEZ OLIVER Joaquin
VALVERDE BELMONTE Alejandro
ZABALLA GUTIERREZ Constantino
ZANDIO ECHAIDE Xabier

ESP

RUS
ESP

ITA

ESP
ESP
ESP
ESP
ESP
RUS
ESP
ESP
RUS
ESP
ESP
ESP
FRA
FRA
ESP
ESP
ESP
ESP
ESP
ESP

07.01.1980

23.01.1980
07.02.1976
27.04.1982
11.05.1978
02.12.1981
15.11.1983
08.07.1976
20.05.1975
04.08.1972
27.11.1978
27.03.1974
01.07.1979
20.09.1980
20.01.1976
10.12.1983
26.05.1979
03.08.1977
24.07.1977
22.07.1978
18.09.1984
23.04.1979
06.03.1975
30.07.1981
12.05.1979
25.04.198C
15.05.1978
17.03.1977

i
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LISTE DE COUREURS / LIS1"OF RIDERS

Nom de I'UCI ProTeam:

UCI ProTeams 2¢"3

——

{

\ﬁ

Name of the UCI ProTeam: BOUYGUES TELECOM
Responsable Financler (RF):
Paying Agent: SA VENDEE CYCLISME
= P Tt gttt
Mgl el fbployid SHTE Y = it 1k
1|FRA 19720728 |BENETEAU (Walter DépencanvEmpioyea 01/01/2006 31/12/2006
2|FRA 19830825 |BERNAUDEAU ' Giovaoni Dépendant/Employed 01/01/2005 31/12/2006
3FRA 19830302 [BONNAIRE | Ofivier Dépendant/Employed 01/01/2005 | 31/12/2006
4 19740317 |BOUYER | Franck DépendanVEmpioyed 01/01/2006 31/12/2007
~ 5[FRA 19680326 [BROCHARD [ Laurent DépendanyEmpioyed 01/01/2005 | 31/12/2006.
6/ FRA 19810321 [CHAVANEL ébesti DépendantEmplayed 01/01/2005 31/12/2006
7 19830317 |CLAUDE Mathien ouify DépendantEmployed 01/01/2005 31/12/2006
__BJNED 19820924 |CLEMENT st nowno|  DépendantEmployed 01/01/2006 | 31/12/2006
9| FRA 19820510 |DRANCOURT Pierro non/no DépendantEmployed 01/01/2006 31/12/2007
10| FRA 19781130 [FEDRIGO | Pierrick pon/no DépandanVEmployad 01/01/2005 | 31/12/2006
11/FRA 19781104 |FLICKINGER lAndy non/no DépendantEmployed 01/01/2006 | 31/12/2007
12ESP 19791226 [FLORENCIO | Xavier nowno | DépendanVEmployed 01/01/2006 31/12/2007
13[FRA 19810625 |GENE | Yohann _ now/no DépendanyEmployed 01/01/2005 | 3111212006
14|FRA 19800609 |GESLIN |Awh nonno DépandanvEmployed 01/01/2006 | 3112/2007
“15{FRA 19800527 [HARY ~Marvan non/no DépendanvEmpioyed 01/01/2005 | 31/12/2006
16FRA 19841126 |JEROME Vincent ouifves Dépendant/Employed ~ 01/01/2006 | 31/12/2007
17 [FRA 19810118 [KERN | Christophe non/no DépandaniEmpioyed 01/01/2005 | 31/12/2006
18|FRA 19761103 [LABRE Amaud non/no DépendaniEmployed 01/01/2006 31/12/2006
18|FRA 19751104 |LEBOULANGER Yoamn non/no DépendanvEmployed 01/01/2006 31/12/2007
20 |FRA 19760702 |LEFEVRE {Laurent non/no | Dépandant/Employed 01/01/2006 31/12/2006
21 |FRA 19800804 |MARTIAS - [Rony nonfo DépendantEmployed 01/01/2006 31/12/2007
22 FRA 19830106 |PICHOT lexand non/no DépandantEmployed 01/01/2006 31/12/2007
23 19800102 |PINEAU Jérbme non/no | Dépendant/Employed 01/01/2005 31412/2007
"24[FRA 19830928 [RAVARD Anth “ouilyes DépendantEmployed 01/01/2005 | 31/12/2006
25[FRA 19740411 |RENTER {Franck non/no DépandanyEmployed 01/01/2005 | 31/12/2006
26| FRA 19700918 [ROUS ____ |pidier now/no Dépendant/Employed 01/01/2005 31/12/2006
~ 27|FRA 19810929 [SPRICK [ Matthicu non/o Dépendant/Empioyed 01/01/2005 31412/2006
2B[FRA 19790622 [VOECKLER Thomas non/no DépendantEmployed 01/01/2005 31/12/2006
29|
L
Attention | Waming :
Les coursurs Indépendants ne sont plus acceptés par le Rdglement. Toutefols, les contrats qui auralent 616 signés pour I'année 2004 et plusieurs autres ar
seront respactés Jusqu'd In fn de leur durée Initiale, et dolvent 8tre mentionnés cl-dessus.
Self amployed riders are no more accepted by the Regulations. Howevaer, the contracts already in forve for year 2004 and more subsequent years shall bs
o Arenv: ral'UCI par e-mail (maud.paggy@uci.ch) avant le 20.10.2005

UCI ProTeams 2006 To senu-oack to UCI by e-mail (maud.paggy@uci.ch) before =  0.2005 o - 1
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o UCI ProTeams 2276 s
_u_m._..m DE COUREURS/LISI OF RIDERS

s L FRANCAISE DES JEUX

Responesble Financler (RF): . '
a.‘hnnu.up Soclété de Gestion de L' Echappée

one ddpent il au ndeperdant T Debul de cosbal SOUPYS AU (CVISOUT Date de nassance [Halina e
First faine Froptoyedd o self crnployad il Sl conh s subruiled (o auditer Tate of birlh Oy qe

e i e s ot e [
[ AUGER Ludovie hormo | DapandantEmpioyed %l@-ﬁ oukyes %Jﬂ Frenicals |
BICHOT __Freddy nono | DépendanvEmploved M08 | A2m008 ouliyes 0BG 1970 FRA_ | Francais |
__CASAR Sandy nonino DépendentEmpioyed T OIGIZ005 || aH22008 aulyes T FRA | Francals
DA CRUZ Carlos nopne [ e ae] UIDIZ05 | 3112008 culyes 20121074 FRA | Francals
DELAGE Mickasl oulives DépondaniEmpioyad 01012006 | S1M2/2006 uliysa 06/08/1635 FRA | Francaia
| pETILLOUX Christophe nonmo DéperdantEmpioyed DINIZO0E | S1Aw/007 oubyss 03151674 BEL | Francais
DI GREGHI Réowy ouliyes Egasﬁaﬁi DIRIRO0S_ | 3122008 oulyes 310711985 RA || Francais
EISEL X Bemhard nanng Uan.gznaa___.m..:u.ouﬁ 01A1/2005 31H22008 Buiyas 1700215989 .h__._. Engllsfy
FINOT __Frédéne nonfma @ 010172008 IH2U2006 oulyes 2003He77 | FRA | Fencain
QERARD Amaud ouliyss DépondentEmployed 010172006 32008 oullyes OE{10H B34 FRA | Frangais
GILBERT __Philinpe nonks B ] O1101/2005 1122008 culyme 0671882 BEL | Frencala
GUESDON Frédéric nonno ey 0170172006 yiH22008 | oulyes 14H0AST TFRA | Francal
| mon _ Lilian rionine ThcardamTraye) C10172008 | 31722000 ouyor 200111076 FRA | Frencels
MY Sébasti ASIG Dépandart/Employed /0172008 IA21007 aullyen 2608/ 075 FRA Francels
LADLARNCAR Matthien olvyet DépendatEmpoyed | 0170172008 31H22007 oulyss 12A211064 FRA | Francals
LARSSON [ =] nanfna DopanamnvEmpysd 01012008 32000 | oulyes 20001090 SUE | Engleh
17 |[FRA19780321 rmm>0mmw Ers nonfo Ddpendantmployed 01704 2006 ATH2/2006 oLkyan 20ane7a FHA Francah
18 ISUET9840404 |  LOWENTST Thomas nonirio DépendentEmpioyed | 01012005 | 314272008 oullyes D404/ 1684 SUE | Enghen_
19 |AURIT ST Mec GEE Bradley non/mo CopendanUEmphoyed 070172006 272008 oulyes 24021578 AUS | Engien
a AFEIWS0 | McLEOD Ian nonna CdparcenErymmac OIGIR0GS | 81122008 ouvyer | Garonisan AFS | linghm
FRA1968050] LT Chrumy oo DéperamEmployed 10172006 FAE06 oulye DIORAROE | FRA | Francals
uhlqmg_wmwcuuﬁ .._h!.l_u_ﬂu_ﬁ Cyrille Culiyes DépandentEmpiaysd 01/01/2005 INNZ2006 criyey 240071003 = FRA Frantals
FRAI$801208 HOTEEY Francia nanmo DépendantiEmphysd /0172006 M 272008 oulyvas 09M 21060 FRA Frangals
lﬁ] FRAIOB30614 | PATANCHON Fabrice moning | CepesimeTrpkss OVIR006 | STh2mouE oulyes 1470611963 FRA | Francals
~roY Térémy noninG DépendenvErmioy DIO1/2008 | d1A22008 Qulyes 22000H5E3 FRA | Francals
] VAUGRENARD “Benott nanma DépendantEmployd CIMZ006 | 91H22008 oulbyea 0512 FRA | Francais
VEIKKANEN Tusni oo DépandanyEmplyed IMIZ2006 3NZr008 oullyna 2031991 FIN | Frangals

& E

UC| ProTeams 2006

To e cmox to UCH by a-mail (maud, uﬁnﬂ.ﬂ_ﬂ ch) before” 8 2005
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Pro Tour Team

Je soussigné Hans-M. Holczer, GSM +49 171 40 69 886
Code UCI : GER19531222 No. licence: PT 000118 - 11
Directeur sportif, déclaré a I'UCI, confirme les coureurs suivants

Code UCI NeoPro | Nom Prénom Nat.
GER19780127 Férster Robert GER
GER19810909 Fothen Markus GER
(GER19830406 Fothen Thomas GER
AUT18770915 Haselbacher René AUT
GER19840225 X Haussler Heinrich GER
GER19800317 Hiekmann Torsten GER

| DEN19730104 Hoi Frank DEN

GER19790105 Kopp David GER
GER19830106 Krauss Sven GER
GER19790915 Lang Sebastian GER
USA19731024 Leipheimer Levi USA
ITA19790223 Maletta Andrea ITA
SUI19760510 Montgomery Sven SuUl
GER19731109 Ordowski Volker GER
ITA19710809 Rebeilin Davide ITA
GER19690923 Rich Michael GER
GER19831114 X Russ Matthias GER
GER19780424 Scholz Ronny GER
GER19810721 Schumacher Stefan GER
SUI19760815 | Strauss Marcel SUI
AUT18710525 Totschnig Georg AUT
GER19800620 Weamann Fablan GER
AUT19740530 Wrolich Peter AUT
SUT16710510 Zberg Beat SUI
SUI18740627 Zberg Markus Su1
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T-MOBILE TEAM
Nbr. Code UCI Nom Prénom Nat.
01 |GER19800321 [BAUMANN Eric GER
02 |ITA19790%915 |BERNUCCI Lorenzo ITA
03 |GER19830630 |BURGHARDT Marcus GER
04 |GBR 19850521 |CAVENDISH Mark GBR
05 |AUS19790422 |DAVIS Scott AUS
06 |GER18520818 |GERDEMANN Linus GER
07 |NED19821104 |GILING Bas NED
08 |GER18820716 |GREIPEL André GER
08 |ITA19700214 |GUERIN! Giuseppe ITA
10 |UXR18700703 [HONCHAR Serhiy UKR
11 |RUS1T9750305 |IVANOV Sergey RUS
12 |GER197905168 |KESSLER Matthias GER
13 |LUX18780703 |KIRCHEN Kim LUX
14 |GER18760115 |KLIER Andreas GER
15 |GER19750622 |KLODEN Andreas GER
16 |AUT19820104 |KOHL Bernhard AUT
17 |GER1$730804 |KORFF André GER
18 |GER19750809 |LUDEWIG Jorg GER
19 |ITA18730729 |MAZZOLEN! Eddy ITA
20 |ITA19720802 |NARDELLO Daniele ITA
21 |GER19730820 |POLLACK Olaf GER
22 |CZE19830826 |RABON Frantisek CZE
23 |AUS19791220 |ROGERS Michael AUS
24 |NED18770423 |SCHMITZ Bram NED
25 |GER19780715 [SCHRECK Stephan GER
28 |ESP18760923 |SEVILLA RIVERA |Oscar ESP
27 |GER19801020 |([SINKEWITZ Patrik GER
28 |GER19731202 |ULLRICH Jan GER
29 |SU19710311 |WESEMANN Steffen GER
30 |GER19801124 [ZIEGLER Thomas GER

WiV
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DUREE DES CONTRATS COUREURS DE L'EQUIPE AG2R PREVOYANCE 2006

Début contrat Fin contrat
ARRIETA JOSE-LUIS 01/01/06 31/12/07
ASTARLOZA MIKEL 01/01/06 31/12/06
CALZATI SYLVAIN 01/01/05 31/12/06
CHAURREAU INIGO 01/01/06 31/12/06
DEIGNAN PHILIP 01/01/06 31/12/08
DESSEL CYRIL 01/01/05 31/12/06
DION RENAUD 01/01/06 31/12/06
DUMOULIN SAMUEL 01/01/06 31/12/07
DUPONT HUBERT 01/01/06 31/12/06
GADRET JOHN 01/01/06 31/12/07
GERRANS SIMON 01/01/06 311207
GOUBERT STEPHANE 01/01/05 31/12/06
KRIVTSOV YURIY 01/01/06 31112/07
LOUBET JULIEN 01/07/05 31/12/07
MANCEBO FRANCISCO 01/01/06 31/12/07
MANGEL LAURENT 01/01/05 31/12/06
MONDORY LLOYD 01/01/06 31/12/07
MOREAU CHRISTOPHE 01/01/06 31/12/07
NAIBO CARL 01/01/08 31/12/07
NAVAS DAVID 01/01/06 1207
NAZON JEAN,PATRICK 01/01/06 31/12/07
PUTSEP ERKI 01/01/06 31/12/06
RIBLON CHRISTOPHE 01/01/05 31/12/06
SCANLON MARK 01/01/05 31/12/06
TURPIN LUDOVIC 01/01/06 31/12/07
USAU ALIAKSANDR 01/01/06 31/12/06
VAITKUS TOMAS 01/01/05 31/12/06
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ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
MEMBRE
ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS
AIGCP

Je sousmgnergEmT{:’HHHD‘O vanneensenanaCETtifiE que le
Groupe Sportif....... Z—l QUZGA S ..................................... est membre de

I'Association Internationale des Groupes. Cyclistes Professionnels ~ AIGCP.

Si

Secrétaire-Comrespondant Yves BONNAMOUR - 6 rue Hector Berlioz - 22300 Lannion - France
Tél. (33) 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.49.83 - E-mail: aigcp@wanadoo.fr



LISTE DES COUREURS - LIQUIGAS |

Cognome Nome contratto
1 |Albasini Michael 2006/7
2 |Andriotto  |Dario 2006
3 |Backstedt  |[Magnus 2006
4 |Calcagni Patrick 200677
5 |Capecchi Eros 2006/7
6 |Carlstrom  [Kjell 2006/7
7 [Cioni Pario David 2006
8 |Colli Paniele 2006
9 |[Curtolo  |Alberto 2006/7
10|Da Dalto  |Mauro 2006/7
11 |Di Luca Danilo 2006
12 |Failli Francesco 2006/7
13 |Garzelli Stefano 2006
14 |Gasparotto |Enrico 2006/7
15 |[Kreuziger  [Roman 2006/7/8
16 |Loda Nicola 2006
17 |Miholjevic  |Vladimir 2006
18 [Milesi Marco 2006
19 |Mugerli Matej 2006
20 |Noé Andrea 2006
21 |Paolini Luca 200647
22 |Pellizotti Franco 2006
23 |Quinziato  |Manuel 2006/7
24 |Righetto Marco 2006
25 |Spezialetti |Alessandro 200617
26 |Wegelius Charles. 2006
27 |Zanini Stefano 2006

Liste des coureurs Liquigas

13/10/2005



ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
MEMBRE
ASSOCTATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS
AIGCP

Je soussigné...%.@q.gg;.... vransersssnssassesnsennsnss-CETtfiE que le
Groupe Spomf;?-’f M‘ﬁfﬁ' ....................................... est membre de

I'Association Internationale des Groupes Cyclistes Professionnels — AIGCP.

Secrétaire-Correspondant Yves BONNAMOUR - 6 rue Hector Berlioz - 22300 Lannion - France
Tél. (33) 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.49.83 - E-mail: aigop@wanadoo.fr
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ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
MEMBRE

ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS
AIGCP

Je soussigné... . e nio | certifie que le
Groupe Sporﬁf...,ﬁ.ﬁ.t : ; L est membre de

I'Association Internationale des Groupes Cyclistes Professionnels — AIGCP.

Signature

Secrétaire-Correspondant Yves BONNAMOUR — 6 rue Hector Bertioz - 22300 Lannion - France
Tél. (33) 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.49.83 - E-mail: aigcp@wanadoo.fr



Risders

ATEVEDD Jose& POR 15.09.15973
BARRY Michael CAN 18.12.1975
BELTRAN MARTINEZ Manuel ESP 28.05.1971
BEPPU Fumiyuki JPN 10.04.1983
BILEKA Valodymyr UKR 06.02.1979
BRAJKOVIC Janez SLO 18.12,1983
DANIELSON Thomas USA 13.03.1978
DEVOLDER Stijn BEL 29.08.1979
EKIMOV Viatcheslav RUS 04.02.1966
GUSEV Viadimir RUS 04.07.1982
HAMMOND Roger GBR 30.01.1974
HINCAPIE George USA 29.06.1973
HOSTE Leif BEL 17.07.1977
JOACHIM Benoit LUX 14.01.1976
LOWE Trent AUS 08.10.1984
MARTINEZ DE ESTEBAN Egoi ESP 15.05.1978
MCCARTNEY Jason USA 03.09.1973
MIKHAILOV Guennadi RUS 08.02.1974
NOVAL GONZALEZ Benjamin ESP 23.01.1979
PADRNOS Pavel CZE 17.12.1970
POPOVYCH Yaroslav UKR 04.01.1980
RUBIERA VIGIL José Luis ESP 27.01.1973
SAVOLDELLT Paolo ITA 07.05.1973
VAN DEN BROECK Jurgen  BEL 01.02.1983
VAN GOOLEN Jurgen BEL 28.11.1980

VAN HEESWIIK Max
WHITE Matthew (AUS)

NED 02.03.1973
AUS 22,02,1974

ot
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ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
MEMBRE
ASSOCTIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

AIGCP
Je soussigné..... \XQ\'\Q o LELA.N Q’AE ................. .certifie que le
Groupe Sportif...'..P.\:\.O.NAK....LlEMJN.G’ SYS"E“S ................. est membre de

I'Association Internationale des Groupes Cyclistes Professionnels — AIGCP.

/Jgjuﬁ

Signature

Secrétaire-Correspondant Yves BONNAMOUR - 6 rue Hector Berfioz - 22300 Lannion - France
Tél. (33) 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.49.83 - E-mail: aigcp@wanadoo. fr



Contrats coureurs 2006 1t -
BOTERO ECHEVERRY Santiago
CLERC Aurélien

ELMIGER Martin

FERNANDEZ OLIVEIRA Luis
GRABSCH Bert

GUIDI Fabrizio

GUTIERREZ CATALUNA Ignacio
GUTIERREZ CATALUNA José Enrique
HESJEDAL Ryder

HUNTER Robert

JALABERT Nicolas

MARTIN PERDIGUERO Miguel Angel
MC CARTY Jonathan Patrick
MERCKX Axel

MOERENHOUT Koos

MOOS Alexandre

MORABITO Steve

MURN Uros

PENA GRISALES Victor Hugo

RAST Grégory

SCHAR Michae!

STALDER Florian

TSCHOPP Johann

VITORIA David

ZAMPIERI Steve

COL

Sul
Sul
ESP
GER
ITA
ESP
ESP
CAN
RSA
FRA
ESP
USA
BEL
NED
SUI
sSul
SLO
COL
SU1
SUl
SuUl
Sl
SUI
SuUI

26.08.1979
23.09.1978
[9.01.1980
19.06.1975
13.04.1972
01.12.1977
18.06.1974
09.12.198¢0
22.04.1977
13.04.1673
14.10.1972
24.01.1982
08.08.1972
05.11.1973
22.12.1972
30.01.1983
09.02.1975
10.067.1974
17.01.1980
29.09.1986
13.09.1982
01.07.1982
15.10.1984
04.06.1977
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ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
MEMBRE
ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

AIGCP
()
Je soussigné.......... GCHRISTRLHE e 2 ERC A certifie que le
Groupe Sportif.... CHREC@LADE. .. HCRUES. ... ... TR LS PRUTT ... st membre de

VLAfDENEN
I'Association Internationale des Groupes Cyclistes Professionnels — AIGCP.

Signature

Secrétaire-Correspondant Yves BONNAMOUR - 6 rue Hector Berlioz - 22300 Lannion - France
Tél. (33) 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.49.83 - E-mail: aigcp@wanadoo.fr
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Liste des coureurs dont les contrats ont été soumis pour la saison 2006

Nom de I'équipe :

Responsable Financier (RF) :

Coureurs dépendants

Chocolade Jacques - Topsport Vlaanderen
Wielerclub Eddy Merckxvrienden vzw

= No UCI Nom Prénom Néo-pro| Début contrat | Fin de contrat
1| BEL19810120 'BARBE ‘Koen 01/01/2006 | 31/12/2006
| 2| BEL19830126 BELAEY Kenny = 01/01/2006 | 31/12/2006
3| BEL19810509 |CAETHOVEN Steven 01/01/2006 | 31/12/2006
4| BEL19810713 |DE FAUW Dimitri | 01/01/2006 | 31/12/2007
5| BEL19841110 DEHAES ~ [Kenny X | 01/01/2006 | 31/12/2007
6| BEL19741228 D'HOLLANDER Glenn =l 01/01/2006 | 31/12/2006
7| BEL19800723 | DE SCHROODER Benny | 01/01/2006 | 31/12/2006
8/ BEL19701216 [EECKHOUT Niko - | 01/01/2006 | 31/12/2006
9| BEL19820613 |GHYLLEBERT Pieter | 01/01/2005 | 31/12/2006
10| BEL19720911 |GILMORE Matthew | 01/01/2006 | 31/12/2006
11/ BEL19810602 [HOVELIINCK Kurt | 01/01/2005 | 31/12/2006
12/ BEL19800711 [HUYSMANS | Aron | 01/01/2005 | 31/12/2006
- | 13| BEL19821221 |KEISSE Tjo | 01/01/2005 | 31/12/2006
14| BEL19810622 |LISABETH Kenny — 01/01/2005 | 31/12/2006
15| BEL19831121 |PAUWELS ISerge | 01/01/2006 | 31/12/2007
16, BEL19810812 [RENDERS Jens - 01/01/2006 | 31/12/2006
17| BEL19810526 |STUBBE ‘Tom 01/01/2005 | 31/12/2006
18| BEL19820307 | VAN DER LINDEN Wesley — 01/01/2006 | 31/12/2006
19| BEL19831110 |VANHEULE Bart 01/01/2006 | 31/12/2007
20| BEL19810408 [VANMECHELEN  |Wouter 01/01/2006 | 31/12/2006
21| BEL19840627 |VERBIST Serge X | 01/01/2006 | 31/12/2007
22| BEL19780904 [VEUCHELEN ~ |Frederik ' 01/01/2006 | 31/12/2006
23| BEL19820513 |WDINANTS Maarten 1701/01/2005 | 31/12/2006
24/ BEL19790908 |WILLEMS Frederik | 01/01/2006 | 31/12/2006
Coureurs indépendants
No UCI Nom | Prénom Néo-pro| Début contrat | Fin de contrat
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ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
MEMBRE
ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

AIGCP
()
Je soussigné...z.ﬁ Plocuk.. ,._—b Bk i certifie que le
Groupe Sportif. g/’ R/ T(A%EC, .................................. est membre de

I'Association Internationale des Groupes Cyclistes Professionnels = AIGCP.

Secrétaire-Correspondant Yves BONNAMOUR — 8 rue Hector Berdioz - 22300 Lannion - France
Tél. (33} 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.45.49.93 - E-mail: aigcp@wanadoo.ir



@] réquipe

ﬂ

AGNOLUTTO Christophe

FRA

BALCIUNAS linas

LTU

BARANAUSKAS Aivaras

LTU

BERGES Stéphane FRA
BUFFAZ Mickael FRA
CALVENTE Manuel ESP

CANOQUET Gilles

" COUTOULY Cédric

CROSBIE Nicolas FRA
DEKKERS Hans NED
| DUENAS Moises ESP
| GONZALO Eduarde ESP
JOHNSON Benjamin AUS
LAURENT Christophe FRA
MARTINEZ Jose-Alberto ESP
| MERCADO Juan-Miguel ESP

SINNER Benoit

OLIVIER Lenaic FRA
PLOUHINEC Samuel FRA
RAVALEU Freddy | FRA
ROBIN Denis FRA
SALMON Banglt FRA

RA

g S g
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ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS
AIGCP

Je soussigné. SIANML. SAVIO. . DIRECTEUR. SPORTIFE  certifie que le

Groupe Sportif. SELLE . ITALIA - SERRANENT I DIQUIGISVANNI, est membre de

......................

I'Association Internationale des Groupes Cyclistes Professionnels — AIGCP.

Signature

Secrétaire-Comrespondant Yves BONNAMOUR - 6 rue Hector Berlioz - 22300 Lannion - France
Tél. (33) 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.49.83 - E-mail: aigep@wanadoo.fr
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— i/ - ASSOCIATION INTERNATIONALE
W : DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
MEMBRE
ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS
AIGCP

Je soussigné.... NTEVES | JEREEL HUETE certifie que le

Groupe Sportif....... REAY - EAM. oo est membre de

I'Association Internationale des Groupes Cyclistes Professionnels — AIGCP,

Signature

Secrétaire-Correspondant Yves BONNAMOUR - 6 rue Hector Berlioz - 22300 Lannion - France
Tél. (33) 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.49.83 - E-mail: aigcp@wanadoo.fr



EFFECTIF RELAX GAM 2006

ALMAGRO VALERO Jose Mario

BURGOS ROJO Nacor

DE SARRAGA ORVIZ, Mario

KUDASHEV, Denis

ELIAS GALINDO José Miguel

GARCIA MARIN, JORGE

GARCIA DE MATEOS RUBIO, Raul

GARCIA-CASARRUBIOS PINTOR,
Oscar

HERNANDEZ BLAZQUEZ, Jesus

MORENO FERNANDEZ Daniel

PELANEK, LUBOS

TERCIADOQ, Francisco Jose

TONDO VOLPINI, Xavier

VALLEJO DOMINGUEZ Angel

MARTINEZ BLAZQUEZ, Jose Rafael

Ur

)
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ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES %R’OFESSIONNELS

CERTIFICAT
MEMBRE
ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS
AIGCP

Je soussigné ANTONIO CABELLO MUNOZ certifie que le Groupe Sportif E-
BICI.COM (ANDALUCIA-PAUL VERSAN) est membre de I'Association Internationale
des Groupes Cyclistes Professionnels — AIGCP.

Signature

CLUB DEPORTH(O

-

-14706279

Secrétaire-Correspondant Yves BONNAMOUR - 6 rue Hector Berlioz - 22300 Lannion - France
Tél. (33) 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.49.83 - E-mail: aigcp@wanadoo.fr
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ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
MEMBRE
ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

AIGCP
)
Je soussigné..... REVEABENA. .. LaZR 02D certifie que le
Groupe Sportif.... G E ARG, LARAMA . . DANGAE ... est membre de
I'Association Internationale des Groupes Cyclistes Professionnels — AIGCP.
()

Secrétaire-Carrespondant Yves BONNAMOUR — 6 rue Hector Bertioz - 22300 Lannion - France
Tél. (33} 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.49.83 - E-mail: aigep@wanadoo.fr



Riders

ALDAPE CHAVEZ Moises
ALLEGRINI Mirko

BALIANI Fortunato
BONGIORNO Guillermo Ruben
DALL'ANTONIA Tiziano
GALDOS ALONSO Aitor
GRILLO Paride

LANCASTER Brett

LAVERDE JIMENEZ Luis Felipe
MATVEYEV Sergiy

MAZZANT! Luca

PAGOTO Andrea

PEREZ CUAPIO Julio Alberto
POZZOVIVO Domenico
PRIAMO Matteo

RICHEZE Ariel Maximiliano
RUBIANO CHAVEZ Miguel Angel
SELLA Emanusle

Country
MEX
ITA
ITA
ARG
ITA
ESP
ITA
AUS
coL
UKR
ITA
ITA
MEX
iTA
ITA
ARG
GOL
ITA

BirthDate

14.08.1981
19.10.1981
06.07.1974
29.07.1978
26.07.1983
08.11.1979
23.03.1982
15.11.1979
06.07.1979
29.01.1975
04,02,1974
11.07.1985
30.07.1977
30.11.1982
20,03.1982
07.03.1983
03.10.1984
09.01,1981

UCI Code
MEX19810814
ITA19811019
ITA19740706
ARG19780729
ITA19830726
ESP19791108
ITA19820323
AUS19791115
COL19790706
UKR19750129
ITA19740204
ITA19850711
MEX19770730
ITA19821130
ITA19820320
ARG19830307
COL19841003
ITA19810109

R
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ASSQCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
MEMBRI
ASSOCIATION INTERNATIONAL L
DES GROUPES C'YCLISTES PROFESSIONNELS
AIGCP

Je soussigné,  JAASCAARELULL PALMIED

................................................................. certilie que e

Groupe Spuff{l'. ACANA 6 SAPONE - CATEET MOXAHED | i membre de

I'Association Ipkemationale des Groupes Cyelistes Professionnels  ALGCP

SIENUIIIC e

%mfﬁf(g:?a

A~
oo’

Secuetaire-Carrespondant Yves BONNAMOUR 6 rue Hectar Borlioz - 22300 L annian - France:
Tal. (33) 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.49.83 - E-mail* algep@wanadna fr



AREKEEV Alexander
AUG Andrus

BALDUCCI Gabriele
BERTOLINI l?enis
CAVALLARI Stefano
D'AMORE Crescenzo

DI SILVESTRO Lorenzo
DONATI Alessandro
GELLI Luca

KUNITSKI Andret
MASCIARELLI Andrea
MASCIARELLI Francesco
MASCIARELLI Simone
MOSER Leonardo
NOCENTINI Rinaldo
PALUMBO Giuseppe
ROSSI Andrea
SAMOILAUV Branisiau
SIUTSOU Kanstantsin
SOLER Mauricio
SOSENKA Ondrej
TONTI Andrea
VANDENBROUCKE Frank
ZRIMSEK Jure

via Mascagni,3 - 66020 San Giovanni Teatino (Ch) - taf: {+39) 08544 63 173 -fax: (+39) 085 44 66 175 - matito: redcycing@lbero.it
Sseda operativa:
via dellTndustria, 25 - 48022 Lugo (Ra)-1el (+39) 0545 21 08 78 - fax (+39) 0545 28 23 28 - mailto redcydingteam@iibero.it

ACQUA&’"
SAI?OHE'@

arﬁ"m

RUS 12.10.1982
EST 22.05.1972
ITA 03.11.1975
ITA 13.12.1977
ITA 31.03.1978
ITA 02.04.1979
ITA 16.01.1970
ITA 08.05.1979
ITA 23.02.1979
BLR 02.07.1984
ITA 02.09.1982
ITA 05.05.1986
ITA 02.01.1980
ITA 25.09.1984
ITA 25.09.1977
ITA 10.09.1975
ITA 19.04.1979
BLR 25.05.1985
BLR 09.08.1982
coL 14.01.1983
CZE 09.12.1975
ITA 16.02.1976
BEL 06.11.1974
SLO 20.01.1982

R G S

Frofezalonal Gyong Team

sede legale;

Spett.le Yves Bonnamour
Secretaire AIGCP
6 rue Hector Berlioz

22300 Lannion - Francia

RUS19821012
EST19720522
ITA19751103
ITA19771213
ITA19780331
ITA19790402
ITA19700116
ITA19790508
ITA19790223
BLR19840702
ITA19820902
ITA19860505
ITA19800102
ITA19840925
ITA19770925
ITA19750910
ITA19790419
BLR19850525
BLR19820809
COL19830114
CZE19751209
ITA19760216
BEL19741106
§L019820120

PIREs
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ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
MEMBRE
ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS
AIGCP

Je soussigné...J ...... e M““"—L?‘f ..... Ry certifie que le

Groupe spomeL ‘”{.‘00% .................................... est membre de

I'Association Internationale des Groupes Cyclistes Professionnels — AIGCP.
Signature

Secrétaire-Correspondant Yves BONNAMOUR - 8 rue Hector Berlioz - 22300 Lannion - France
Tél. (33) 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.49.83 - E-mail: algcp@wanadoo.fr
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ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
MEMBRE
ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

AIGCP
|
Je soussigné....... C *R ALLETS e certifie que le
Groupe Sportif...... dﬁﬁﬁw WA SIMEY s est membre de

I'Association Internationale des Groupes Cyclistes Professionnels — AIGCP.

Secrétaire-Correspondant Yves BONNAMOUR — 6 rue Hector Berlioz - 22300 Lannion - France
Tél. {33) 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.45.83 - E-mail: aigcp@wanadeo.fr
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ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS

CERTIFICAT
MEMBRE
ASSOCIATION INTERNATIONALE
DES GROUPES CYCLISTES PROFESSIONNELS
AIGCP

()

I'Association Internationale des Groupes Cyclistes Professionnels — AIGCP.

Secrétaire-Correspondant Yves BONNAMOUR — 6 rue Hector Berfioz - 22300 Lannion - France
Tél. (33) 2.96.37.02.96 - Fax (33) 2.96.46.49.83 - E-mail: aigcp@wanadoo.fr



Riders

ARREITUNANDIA QUINTERO Pedro
ASTARLOA ASCASIBAR Igor

BONOMI Giosué
CACCIA Diego

CARDENAS RAVALO Félix Rafael

CHEULA Giampaolo
CHRISTENSEN Mads
CORTI Marco

COX Ryan

DEGANO Enrico
EFIMKIN Alexander
FACCI Mauro

GREEN Rodney Jock
KANNEMEYER Tiaan
KESSIAKOFF Fredrik
MAARTENS Jeremy
PERRY James Lewis (RSA)
SABIDO Hugo
SCHAERER Simon
TXURRUKA Amets

Country
ESP
ESp
ITA
ITA
CcoL
ITA
DEN
ITA
RSA
ITA
RUS
ITA
RSA
RSA
SWE
RSA
RSA
POR
SUI
ESP

BirthDate

24.07.1974
29.03.1976
21.10.1978
31.07.1981
24.11.1972
23.05.1979
06.04.1984
02.04.1986
09.04.1979
11.03.1976
02.12.1981
11.05.1982
23.05.1974
14.12.1978
17.05.1980
14.08.1979
19.11.1979
14.12.1979
14.02.1983
10.11.1982

UCI Code
ESP19740724
ESP19760329
ITA19781021
ITA19810731
COL19721124
ITA19790523
DEN19840406
ITA19860402
RSA19790409
ITA19760311
RUS19811202
ITA19820511
RSA19740523
RSA19781214
SWE19800517
RSA19790814
RSA19791119
POR19791214
SUI19830214
ESP19821110

)37
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ONTRA
e 06 nd 008&
1 SELLA
2 [BARANOWSKI USZ X
3|ESP19810605 ARREDO [CARTOS i X
4|ESPI9730812  |BELOKI JOSEBA X
5|ITAI9800815  JCARUSO |GIAMPAOLO X
~ GIESPIU821206  [CONTADOR ALBERTO X X L%
~ 7IAUSI9300727 |DAVIS ALLAN X X e
8INEDI1Y820908 [DE KORT KOEN J.L. X
9 EWW [DAVID X
10|ESP19740201 S ROBERTO X
11|GER19760723 |JAKSCHE JORG X -
12 158002 SOECHRIN ANDREY X X
13|A0S 10 MPS AARON X
14|ESPI083071% AVARRO ANIEL X
15|ESP19771018 OZAL [SIDRO X
[0S AITOK X X
|USA UNAIL X X
mﬁu ISERGIO X
‘s JAVIER X X
REDONDO JOSE ANTONIO X X X
OJAS JOSE JOAQUIN X X X
SANCHEZ 10 X X X
SANCHEZ LEON X X X
[SANTOS TAN X
[SCARPONI MICHELE X
SERRANO IMAKCOS X
VICIOSO ANGEL X
28 5760421 [VINOROUROV ALEXANDRE X X X
29|KAZ19760421 |YAKOVLEV |SERGET X X X

03/11/2006
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VALENCIANA

PLANTILLA 2006

EQUIPO CONTINENTAL PROFESIONAL

GRUPO DEPORTIVO COMUNIDAD VALENCIANA

Licencia UCI  |Apellidos Nombre
ESP19800620 BALLESTER MARTINEZ VICENTE
ESP19750109 BERNABEU ARMENGOL DAVID
|ESP19750303 BLANCO RODRIGUEZ DAVID
ESP19780428 BONILLA BONILLA JOSE ADRIAN
ESP19802226 CASAS GALLEGO CLAUDIO JOSE
ESP19801210 CHERRO MOLINA JAVIER
ESP19850508 CHUZHDA OLEG
ESP19780328 GOMIS LOPEZ JUAN
ESP19760310 JIMENEZ SANCHEZ ELADIO
|ESP19740214 LATASA LASA DAVID
ESP19810804 LLORET ZARAGOZI MANUEL
ESP19780427 MARTINEZ JIMENEZ JOSE LUIS
ESP19751119  |MOSQUERA MIGUEZ EZEQUIEL
ESP19790609 MUNOZ BANON DAVID
ESP19820819 OLMO MENACHO ANTONIO
ESP19711114 PASCUAL RODRIGUEZ JAVIER
ESP19780616 PECHARROMAN FABIAN JOSE ANTONIO
[ESP19800226 SANCHEZ PIMIENTA JULIAN
ESP19840117 PEIRO MARQUENO VICENTE
ESP19800222 PLAZA MOLINA RUBEN
DIRECTORES DEPORTIVOS
ESP19540912 BELDA VICEDO VICENTE
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TRES MOLINOS RESORT

Coureurs 2006

ARTETXE GEZURAGA Mikel
BANOS BALLESTER José Antonio
BOX QUINTO Mario José
BUENDIA Romero Jésus

CANO BAEZA José Javier
CASERO MORENO Rafael
CASTILLO MARTINEZ Pedro Luis
CERRATO LOPEZ Isidro

DEL NERO Jesus

DOMINGUEZ RODRIGUEZ Sergio
FERRIO LUQUE Jorge

GARCIA BRAVO Julio
GONZALEZ CAPILLA Santos
GUERRERO Alberto Benito
HRUSKA Jan '

LORCA JIMENEZ Ruben
MARTINEZ Pedro (ESP)

PELLICER MATAS Francisco Tomas

RIERA VALLS Jordi

RODRIGUEZ HERNANDEZ Alexis
TAULER LLULL Antonio

TERUEL ROVIRA Eloy

Country BirthDate

ESP
ESP
ESP
ESP
ESP
ESP
ESP
ESP
ESP
ESP
ESP
ESP
ESP
ESP
CZE
ESP
ESP
ESP
ESP
ESP
ESP
ESP

24.09.1976
18.03.1986
28.08.1978
28.12.1982
06.09.1985
09.10.1976
15.02.1982
06.03.1981
16.03.1982
02.08.1979
24.08.1976
03.05.1978
17.12.1973
03.03.1975
04.02.1975
20.04.1984
13.02.1981
19.07.1981
09.04.1978
27.04.1977
11.04.1974
20.11.1982

UCI Code

ESP19760924
ESP19860318
ESP19780828
ESP19821228
ESP19850906
ESP19761009
ESP19820215
ESP19810306
ESP19820316
ESP19790802
ESP19760824
ESP19780503
ESP19731217
ESP19750303
CZE19750204
ESP19840420
ESP19810213
ESP19810719
ESP19780409
ESP19770427
ESP19740411
ESP19821120



KAIKU
Riders Country
AZANZA SOTO Jorge ESP
BERASATEGUI SAEZ DE ZUAZOLA Antonio ESP
BRU PASCAL Jon ESP
CASTANO PANADERO Carlos ESP
CESAR VELOSO Gustavo ESP
GALPARSORO MARTINEZ Dionisio ESP
GARCIA RENA Rodrigo ESP
GILMARTIN HERNANGOMEZ lvan ESP
LOPEZ GIL José Antonio ESP
LOSADA ALGUACIL Alberto ESP
NUNEZ BATICON Israel ESP
OARBEASCOA ISPIZUA Ruben ESP
OROZ UGALDE Juan Jose ESP
PALOMARES VILLAPLANA Adrian ESP
RUIZ DE LARRINAGA IBANEZ Javier ESP
SERRANO GONZALEZ Ricardo ESP
SERRANO SANCHEZ Fernando ESP
URTASUN PEREZ Pablo ESP

v, 0 By

BirthDate

16.06.1982
24.01.1978
18.10.1977
07.05.1979
29.01.1980
13.08.1978
27.02.1980
14.04.1983
11.07.1976
28.02.1982
31.05.1979
21.11.1975
11.07.1980
18.02.1976
02.11.1979
04.08.1978
19.01.1979
29.03.1980

UCI Code

ESP19820616
ESP19780124
ESP19771018
ESP19790507
ESP19800129
ESP19780813
ESP19800227
ESP19830414
ESP19760711
ESP19820228
ESP19790531
ESP19751121
ESP19800711
ESP19760218
ESP19791102
ESP:9780804
ESP19790119
ESP19800329
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AIGCP

p.a M. Yves Bonnamour
6, rue Hector Berlioz
22300 LANNION
France

Aigle, le 4 octobre 2006
Réf: UCI ProTour / AR/ mp

Monsieur,

Suite & votre demande, nous confions que les équipes mentionnées ci-aprés sont
enregistrées auprés de I'UCH pour la saison 2006, en conformité avec les chapitres 2.15 (UCI
ProTeams) et 2.16 (Equipes Continentales Professionnelles) du réglement UCI du Sport
Cycliste :

UC!I PRO TEAMS
Davitamon Lotto
Quick Step-Innergetic
Team CSC

Euskaltel Euskadi
Caisse d'Epargne llles Balears
Astana-Wurth
Saunier Duval-Prodir
Bouygues Telecom
Credit Agricole
Cofidis

Francaise des Jeux
Gerolsteiner

T - Mobile

Milram

AG2R Prévoyance
Lampre Fondital
Liquigas

Rabobank

Discovery Channel
Phonak Hearing Systems

UCI Union Cycliste Internationale
CH 1860 Aigle / Suisse +4124 46858 11 fax +41 24 468 58 12 Web: www.ucl.ch E-maii: uciprotour@uci.ch



EQUIPES CONTINENTALES PROFESSIONNELLES
Chocolade Jacques
Agritubel

Selle ltalia

Relax Gam

Comunitat Valenciana
Kaiku

Andalucia Paul Versan
3 Molinos Resort
Ceramiche Panaria
Unibet.com

Team Barloworld
Landbouwkrediet
Acqua & Sapone

En restant & votre disposition pour tout complément d'information, nous vous prions de
croire, Monsieur, a I'assurance de nos sentiments les meilleurs.

Alain Rumpf
Manager UCI ProTour
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PROTOUR

AIGCP

p. a. M. Yves Bonnamour
6, rue Hector Berlioz
22300 LANNION

France

Aigle, 4 octubre 2006
Ref.: UCI ProTour/ ar/mp

Sefior,

Como continuacion a su peticién, confirmamos que los equipos
después citados estdn registrados ante UCI para la temporada 2006,
de acuerdo con los capitulos 2.15 (UCI Pro Team) y 2.16 (Equipos
Continentales Profesionales) del Reglamento UCI del Deporte Ciclista:

UCI PRO TEAMS

Davitamon Lotto

Quick Step-Innergetic
Team CSC

Euskaltel Euskadi

Caisse d’Epargne Illes Balears
Astana-Wirth

Saunier Duval-Prodir
Bouygues Telecom
Credit Agricole

Cofidis

Frangaise des Jeux
Gerolsteiner

T - Mobile

Milram

AG2R Prévoyance
Lampre Fondital
Liquigas

Rabobank

Discovery Channel
Phonak Hearing Systems
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REGLEMENT INTERNE UCI PRO TEAM

PREAMBULE

Le présent réglement interne concerne 1’ensemble des UCI Pro Teams, membres de I’AIGCP

REGLEMENT INTERNE UCI PRO TEAM

Les UCI Pro Teams s’obligent a :

Lors de prises de décisions concernant les affaires de I"'UCI Pro Tour, respecter la
nécessité d’une majorité de dix (10) voix, quel que soit le nombre d”UCI Pro
Teams présents.

Respecter les contrats des coureurs et notamment a prendre connaissance aupres de
1’UCI des dates d’échéances des contrats des coureurs, afin de ne pas démarcher
un coureur sous contrat avec une autre équipe.

Prendre la responsabilité de retirer immédiatement d’une épreuve urn coureur
recevant la communication de son contrdle positif.

Respecter le Code de Conduite AIGCP/UCI Pro Teams.
Demander au Président du Conseil du Cyclisme Professionnel de saisir la

Commission des Licences en cas de non respect du Code de Conduite de la part
d’un UCI Pro Team.

Le Président de I’AIGCP Le Vice Président Délégué de I’ AIGCP

Manuel Saiz Patrick Leféveére

Le Secrétaire Administratif de I’AIGCP
Yves Bonnamour

Les UCI Pro Teams



CODE DE CONDUITE DES UCI PROTEAMS

Préambule :

Les UCI ProTeams souhaitent, par I'élaboration et la signature du présent code de conduite,
indiquer clairement leur engagement en faveur du strict respect des régles d'équité sportive.

La mise en place de 'UCI ProTour, avec son appet & l'excellence, constitue & cet égard une
occasion historique.

Les UCI ProTeams soulfignent que la mise en ceuvre des régles de conduite ci-aprés s'ajoute
a leur engagement de respecter rigoureusement les régles de PUCI et notamment le
reglement en matiére de santé des coureurs (titre Xll1) st le réglement antidopage de I'UCI
{titre X1V},

VL

Les UCI ProTeams s’obligent 4 :

Placer la santé et I'éthique sportive au premier rang de leurs actions.

Respecter les principes du fair-play et avoir un comportement respectueux envers le
public, les coureurs, les organisateurs, les équipes et les instances nationales et
internationales.

Permatire aux coureurs d'exercer leur métier dans les meilleures conditions
possibles.

Exclure tout mode de rémunération de I'encadrement sportif et médical basé sur la
performance sportive ou ies résultats des coureurs.

Demander & chaque coureur de communiquer par écrit & son employeur les
coordonnées de son(ses) entraineur(s) personnel(s), de son{ses) médecin(s)
fraitant(s) et de toute autre personne en-dehors de Péquipe impliquée dans sa
préparation physique, médicale ou psychologique.

Mettre en place un systéme d'information et de prévention auprés des coureurs
concernant les dangers liés aux pratiques dopantes.

w9’

()
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REGLAMENTO INTERNO UCI PRO TEAM

PREAMBULO

El presente reglamento interno concierne al conjunto de UCI Pro Teams,
miembros de la AIGCP.

REGLAMENTO INTERNO UCI PRO TEAM

Los UCI Pro Teams se obligan a:

150 En el momento sean tomadas las decisiones concernientes a asuntos
de la UCI Pro Tour, respetar la necesidad de una mayoria de diez
(10) votos, cualquiera que sea el numero de UCI Pro Teams
presentes.

II.- Respetar los contratos de los corredores y sobre todo conocer junto
con la UCI los datos de los vencimientos de los contratos de los
corredores, a fin de no hacer gestiones sobre un corredor bajo
contrato con otro equipo.

II1.- Tomar la responsabilidad de retirar inmediatamente de una prueba
prueba a un corredor recibiendo la comunicacién de su control
positivo.

IV.- Respetar el cédigo de conducta AIGCP/UCI Pro Teams.

V.- Pedir al Presidente del Consejo del Ciclismo Profesional someterse a
la Comisién de Licencias en caso de no acatar el Cédigo de Conducta
por parte de un UCI Pro Team

El Presidente de la AIGCP El Vicepresidente Delegado de la AIGCP

Manuel Saiz Patrik Lefévere

\“-

El Secretario Administrativo de la AIGCP
Ives Bonnamour

Los UCI Pro Teams

g4



VII.-

VIII.-

IX.-

XI.-

2Uci

Recordar a los jugadores que deben suministrar las informaciones precisas
sobre su localizacién a toda instancia habilitada por el Cédigo Mundial
Antidopaje que lo pida, de modo que un control antidopaje inopinado
pueda ser diligente en todo momento.

Sin perjuicio del derecho de terminar el contrato por motivo grave, no
participar en las pruebas permitidas siendo objeto de un procedimiento
disciplinario por una violacién contemplada por el reglamento antidopaje
de la UCI, por toda instancia competente siguiendo el Cédigo Mundial
Antidopaje.

Sin perjuicio del derecho de terminar el contrato por motivo grave, no
participar en las pruebas permitidas siendo objeto de una investigacién o
procedimiento penal por hechos relativos a la actividad deportiva, sea un
acto constituyente una violacion del reglamento antidopaje de la UCI, sea
otra infraccion criminal intencionada.

1. desde la apertura de la investigacion o procedimiento:
e si los hechos son reconocidos por el interesado, o
e si las informaciones de fuentes oficiales de las que dispone
la UCI Pro Team hacen parecer que los hechos reprochados
no pueden ser seriamente contestados;

2. en otros casos, desde el reenvio por la instancia de instruccién o,
en su defecto, la citacién delante del Juez de fondo para esperar
condenar al interesado.

Si los hechos reflejados en el articulo IX son objeto de un procedimiento
disciplinario reflejado en el articulo VIII, solo el articulo VIII sera aplicado.
No obstante, si después del procedimiento disciplinario el interesado
debiera comparecer delante de un Juez penal de fondo, no estard ligado a
las pruebas desde un mes antes de la audiencia disciplinaria y hasta el
juicio,

Si en virtud de la ley aplicable el procedimiento disciplinario debiera ser
suspendido a causa de un procedimiento penal reflejado en el articulo IX,
el interesado no sera ligado en las pruebas desde un mes antes de la
audiencia disciplinaria y hasta la fecha de la decision.

Despedir en el acatamiento de la ley nacional aplicable al contrato, todo
corredor u otro miembro del equipo condenado por una violacidn reflejada
por el reglamento antidopaje de la UCI, por toda instancia deportiva o
judicial, o en caso de condena por una instancia judicial por una infraccién
criminal intencionada relativa a la actividad deportiva. Esta regla no es
aplicable en los casos reflejados en el segundo apartado del articulo XII.
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